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1 Anlass, Aufgabenstellung

Die Gemeinde Muhlenfliel(Amt Niemegk, Landkreis Potsdarvlittelmark) plant an der

Autobahn A 9die Aufstellung s Bebauungsfans Nr. 3 Solarpark Rasthof Flaming
Nord 0 Im Rahmen des ®lans istdie Ausweisung va gro3eren Flachenanteilen zurrk

richtung von Photovoltaikanlagen vorgesehen.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans werden Nutzungsanderungen und Eingriffe,
von denen Tiere und deren Lebensrdume betroffen sein kénnen, vorbereitet. Im Rahmen
des Umweltberichtes zum BPlan sind diese Belange des Artenschutzes, insbesondere
eine mogliche Betroffenheit besonders und streng geschutzter Tierarten, zu bericksic
tigen.

In dem vorliegenden Gutachten werden flr dagorgeseheneB-Plangebiet die Untersi-
chungsergebnsse zum Brutvogelbestandsowie zum Vorkommen vonAmphibien und
Reptilien, insbesondere der streng geschitztenauneidechsgLacerta agiliy dargestellt.

Darauf aufbauend werden mdgliche Auswirkungen desHans in Bezug auf die arte
schutzrechtlichen Vogaben bewertet und es werden Hinweise zu geeigneten Verime
dungs- und Kompensationsmaflinahmen gegeben.

2 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum liegt indstlichen Teil des Gemeindegebietes Muhlenfliel3, mBr
lich der Ortschaft GrabowDas BPlangebietsetzt sich auszwei Teilflachen einer westlich
und einer ostlich der Bundesautobahn A,2usanmen. Beide Teilplangebiete liegen in
unmittelbarer Nahe zum Autobahnrasthof Flaming Ost und grenzen direkt an die éwut
bahn an. Der BPlanumfasst zusammen eine Flacheon 13,2Hektar. Davonist der weit
Uberwiegende Anteil fir die Errichtung von Photovoltaikanlagen vorgeseherNur im
Nahbereich der Autobahn werden Griunflachen ausgewiesen (vgbbildung 1und Abbil-
dung 2).

Der geplante BPlan zur Errichtung von Photovoltaikanlagen erstreckt sich in einem
ackerbaulich genutzten Gebietind umfasstfast ausschlief3lich landwirtschaftlich genuat
te Flachen Untersucht wurde das gesamte B-Plargebiet unter Einbeziehungdirekt an-
grenzender Bereiche

Der Uberwiegende Teil des Untersuchungsraumes wird durch intensiv genutzte Aclkerfl
chen eingenommenlm mittleren Teil des Untersuchungsraumes, nordwestlich der A 9 ist
zudem eine groRRere Brachflache vorhandemm Norden der siddstlichen Ti#lache ist
kleinflachig auch ein Geholzbestand in dasfBangebiet einbezogen.

An de vergleichsweisekleinflachigen Ackerschlagegrenzen im Nordendes GebietexKie-
fernforste, im Siddenein jungerer Laubholzforst undm Westen und der Mitte KleingehB

ze, Aufforstungsflachen sowie Grasund Staudensaumean. Der sudostliche Teil des B
Plans umfasst zudem nur den westlichen Bereich einer gro3eren Ackerflache, so datss 6s
lich weitere Ackerstandorte angrenzen.
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AulRerhalb des BPlangebietes istm mittleren Tel nordwestlich der A 9 an einer Aut-
bahnuberfahrt ein Abgrabungsgewassemit randlichen Gehdlzen vorhanderParallel zur
Autobahnuberfahrt erstreckensichzudem beidseitig der A 9 breite Graben, Uberwiegend
mit Geholzen bewachsen, die eine temporare Was8@rrung aufweisen.

./" 4 Liglhe

>e0Basis-DEALGB

Abbildung 1 Lage des Untersuchungsraumes
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Foto I Ackerflur mit angrenzenden Geht¢ Foto 2: Ackerflur mit angrenzenden &-
zen im Sudosten holzen im Stdosten
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Foto 3: Ackerflur mit angrenzenden &- Foto 4: Ackerflur mit angrenzenden &-
holzenim Sudwesten holzenim Nordwesten

Foto 5: Brachflacheim mittleren Teil Foto 6: Brachflacheim mittleren Teil
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Foto 7: Teichim mittleren Teil Foto 8: Grabenbereich stdlich der Aug-
bahnuberfahrt im mittleren Teil

3 Untersuchungsmethodik

3.1 Brutvogel

Die Kartierungen zur Avifauna sind flachendeckend innerhalb desgeplanten B
Plargebietesund in direkt angrenzenden Bereichedurchgefiihrt worden. Dabei wurden
samtliche festgestellten Brutund Gastvogedrten aufgenommen. Die Erfassung der Bru
vogel erfolgte durch die Revierkartierungsmethode (vgBUDBECKet al. 2005). Insgesamt
wurden sechs flachendeckende Begehungen, g¢ine im Marz und April sowiegjveils zwei

im Mai und Juni 202turchgefiihrt. Der Alstand zwischen den einzelnen Begehungen
betrug mindestens eine Woche. Die Kartierungen erfolgten tberwiegend in den friihen
Morgenstunden bei ginstigen Witterungsbedingungen (kein starker Wind, kein Regen).

Wahrend der Begehungen wurden alle akustisch odeptisch wahrnehmbaren, an die
Flache gebundenen Végel punktgenau in Tageskarten eingetragen. Dabei wurde heso
derer Wert auf Revier anzeigende Merkmal@. a. Gesang), Hinweise auf Bruten (Nester,
Bruthdhlen, Nestbau, Fitterung von Jungen) und die gleichiige Registrierung benab-
barter Reviere gelegt.Nachweise von Drtchzlglern und Nahrungsgasten waen eben-
falls aufgenommen und in den Tageskarten verzeichnet.

3.2 Reptilien

Die Kartierungen mr Reptilienfauna konzentriertensich auf den Nachweis moglicher Vo
kommen der Zauneidechsel@certa agilis Potenziell geeignete Habitate der Art, wie
Gras und Hochstaudenbestéande,Brachen, trocken-warme Saume und Gehdlzrénder,
wurden durch langsames Absuchen, insbesondere von potenziellen Sonnplatzen sowie
von naturlichen und kinstlichen Verstecken, kontrolliert.

Zur Erfassung der Reptilien fanden sechs Begelgem von April bis September 2024ei
gunstigen sonnigen und warmen, aber nicht zu hei3en Witterungsbedingungen statt.

.
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3.3 Amphibien

Potenzielle Amphibienlaichhabitag von in Form von Kleingewassern, disn mittleren Teil
an das BPlangebig angrenzen, wurden von Marz bis Juni 2020 an vier Terminen volbsta
dig auf Vorkommen von Amphibienarten kontrolliert.

Zur Laichzeit der verschiedenen Amphibienn sind sowohl tagsiber als auch in den
Abendstunden Kontrollendurchgefuhrt worden. Dabei wurde auf glnstige Witterungr
bedingungen, insbesondere hohe Temperaturen, geachtet.

Die Erfassung deAmphibien erfolgte durch Sichtbeobachtungen in bzw. an den Gewa
sern, Nachweige von Laichballen undschnirensowie durchVerhdren der artspezifischen
Rufe. Zum Nachweis von Molchemwurden Kescherfange durchgefihrt

4 Ergebnisse

4.1 Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet und in direkt angrenzendenebensrdumen konnten insgesamt
45 Vogelarten naclyewiesen werden. Von diesen sind 3#s Brutvogel einzustufen und
weitere 13Arten wurden alsDurchzugler oderMNahrungsgaste registriert.

In Tabelle 1sind die kartierten Vogelarten mit Angaben zum Gefahrdungsgrad in Bra
denburg und Deutschland(RysLAvY MADLOW20019 RysLAvVYet al. 2020, der Einstufung
nach der EUVogelschutzrichtlinie undzum Schutzstatus nacldem Bundesnaturschut-
gesetz (BNatSchG) bzw. deBundesartenschutzverordnungBArtSchV)sowie zur festge-
stellten Revierarzahl bei den Brutvogeln aufgefihrt.

In Brandenburg und deutschlandweit geltervon den nachgewiesenen Brutvogelmer
Bluthéanfling (Acanthis cannabinaund die Feldlerche (Alauda arvensjsals gefahrdet In
Brandenburg sind zusatzlich GelbspétteHjppolaisicterina) und Neuntéter (Lanius coll-
rio) und nach der Bundeslistaler Star (Sturnus vulgarisals gefahrdet eingestuft.

Baumpieper @Anthus triviali§, Dorngrasmiicke Sylvia communjs Heidelerche Cullula
arbored und Kernbeil¥er (Coccothraustes coccothuates stehen in Brandenburg auf der
Vorwarnliste. Es handelt sich hierbei um Arten mit zuriickgehenden Bestanden, diauakt
ell aber noch nicht als gefahrdet einzustufen sin@aumpieper Anthus triviali9 und Hei-
delerche (ullula arboreagehdrenauch bundesweit zu den Arten der Vorwarnliste.

Von den Gastvogelarterilt in Brandenburgder Turmfalke alco tinnunculusals gefah-
det und Graureiher Ardea cinerea und Rauchschwalbe ilirundo rustica stehen auf der
Vorwarnliste,

Samtliche nachgewiesenen Vogel®n z&hlen gemald Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
zu den europaischen Vogelarten und damit nach dem BNatSchG zu den besondefs g
schutzten Tierarten. Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlikiemmen mit Heidele-
che (Lullula arboreg Neuntéter (Laniws collurig und Schwarzspecht(Dryocopus martius
als Brutvogel vor.DieseArten gelten zudem als streng geschutzt. Weitere Arten des A-
hangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie streng geschutzte Arten, wie z.Hsvogel(Alce-

do atthis) oder Rotmilan Milvus milvug, wurden als Nahrungsgaste registriert.

=
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Die Lage der Revierzentrerer nachgewiesenen Brutvogelarten ist iAbbildung 3 darge-
stellt. Die festgestelltenRevierekonzentrieren sich besonders auf dian das BPlangebiet
angrenzenden Waldrander sowie di€eholzbestande entlang der FeldwegeAutobam-
rander, Zufahrtsstralen und Nutzungsgrenzen

Bewirtschaftete Ackerflachen weisen grundsatzlich sehr viel geringere Artamd Revie-
dichten auf, so dass auf den dominienden Flatenanteilen der Feldfludeutlich weniger
Brutvogelarten und Reviere festgestellt wurden.

Die Ackerfluren werden in gré3erer Zahl vornehmlich von déeldlerche(Alauda arvens)s
als Bruthabitat genutzt.Siezahlt mit insgesamt11Revierenzu denhdaufigsten Brutvogel-
artenim UntersuchungsgebietDie Revierzentren vordrei dieser Brutpaare liegenm 0-
lichen Teilaul3erhalb derB-Plangrenzen.Weitere drei Reviere konnten im Bereich der
Brachflache im mittleren Teil festgestellt werden.

Nach den aktuellen Roen Listen gilt die Feldlercheaufgrund von deutlichen Bestands-
rickgéangensowohl in Brandenburg als auch bundeswedtls gefahrdet(RysLavyMADLOW
2019RysLAvet al. 2020)

Weitere typische und anspruchsvollere Brutvogelarteder Acker, Ackerranderund Bra-
chen,wie z.B. Wiesenghafstelze (Motacilla flava, Wachtel (Coturnix coturniy oder Orto-
lan (Emberiza hortulang konnten nicht nachgewiesen werdenDie Grinde hierfur kon-
ten in derrelativ geringenFlachenausdehnung der Acker und Brachflachen soveimge-
schrankter Habitatbedingungerdurch die Nahe der Autobahn liegen.

Waldrénder, Gebilischeund Kleingeholzegrenzen in fast allen Teilbereichen an die-B
Plangrenzen anNur kleinflachig sind diese im Norden destdostlichen BPlanteilflache
auch Bestandteildes BPlangebietes.

Die Waldrander undlinearen Gehdlstrukturen mit angrenzendenSaumen undreldfluren
bieten besondersBrutvogelarten halboffener Lebensraumegeeignete Habitatbedingun-
gen. Es konnten mehrere in Brandenburg gefahrdete Aah nachgewiesen wrden. So
kommen Bluthanfling (Acanthis cannabinaund Gelbspotter Hippolais icterinpajeweils mit
funf und Neunt6ter (Lanius colluripmit drei Reviere vor. Die auf der Vorwarnliste stehe
de Heidelerche [ullula arborea ist mit vier Brutpaaren vertreten Die beiden letzteren
Arten sind in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefihrt und gelten als streng geschutzt.

Die Heidelerchebesiedelt vorzugsweisetrockenrwarme Gehdlzréander, insbesondere
Waldréander von Kigernforsten. Sie konnteim Norden der Brachtiche, an der westlichen
Grenzbereichdes Gebietessowie etwas weiter auf3erhalban einem Waldrandim Siud
osten, festgestellt werden. Der landesweit als gefahrdet eingestué Neuntdter nutzt
dagegen dichtere niedrigwiichsige Gebluscheind Baumbestandemit angrenzenden n-
sektenreichen Offenlandhabitaten. Die drei nachgewiesenen Reviere lagen im Bereich
luckiger Aufforstungsflachen, die sich westlich an das Untersuchungsgebiet anschliel3en.
Bluthanfling und Gelbspdotter besiedeln dagegen v. a. dichtere und héhemh$ige @-
holzpflanzungen die sich nordwestlich und stdostlickewischen den BPlangebieten und
der Autobahn erstrecken

Weitere typische Arten halboffener, starker durch dichte Gebische strukierter Habita-

te sind Goldammer Emberiza citrinells Dorngrasgmiicke Sylvia communjs Grinfink
(Chloris chlorisund Stieglitz (Carduelis carduelis

Besonders die strukturreichen Geblsche mit angrenzenden Graad Staudensdumen
bieten den genannten Arten derzeit offensichtlich giinstige Habitatbedingungen.

=
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Die Keingeholze werden dabei als Nistplatz sowie als Sitmd Singwarte genutzt und
angrenzende Saume oder Ruderalflachen mit vielfaltiger Vegetation sind fur diehNa
rungssuche von hoher Bedeutung.

Die Kiefernwaldrander und Kleingehdlzén Untersuchungsraum weden daneben von
verschiedenen in entsprechenden Lebensrdumen noch verbreitet vorkommenden Bru
vogeln, wie Amsel Turdus meruly Buchfink (Fringilla coelebs Klappergrasmiicke $ylvia
currucg, Nachtigall (uscinia megarhynchysZilpzalp (Phylloscopus dtybita), Mdnchs-
grasmucke Gylvia atricapilla und Rotkehlchen (Erithacus rubecula besiedelt Mit den
beiden auf der Vorwarnliste stehenden ArteBaumpieper @nthus trivialig und Kernbei-
Ber (Coccothraustes coccothrausfesommenin den Waldbestéanden undsehdlzen weie-
re Arten, dieaktuelle Bestandsriickgange aufweisenvor.

AuchHohlenbruter sind mit einer héheren Zahl an Arten vertreterEs konntenBlaumeise
(Parus caerulegsBuntspecht Picoides majgy Haubenmeise(Parus cristatuly Kohlmeise
(Parus najor), Weidenmeise Parus montanusund der deutschlandweit als gefahrdet
eingestufte Star Sturnus vulgarisnachgewiesen werden. Die Arten finden besonders i
den durch &ltere Baumbestandegepragten Gebietsteilen geeignete Hohlenbaume als
Nisthabitat.

Der sehr grof3flachige Reviere beanspruchendgchwarzspecht(Dryocopus martiugwur-
deim Norden an das Untersuchungsgebiet angrenzend&iefernforsten nachgewiesen.

In einem Ro6hrichtbestandyeringer Ausdehnung der die Grabenvegetation suddstlich der
Autobahniberfahrt pragt, konnten je ein Revier vorSumpfrohrsanger Acrocephalus
palustri9 und Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceufestgestellt werden.

Von den nachgewiesenen Gastvogelarterutzen die GreifvogelartenMausebussard Bu-

teo buteog), Rotmilan Milvus milvuy und Turmfalke Falco tinnunculusdie Acker und

Brachflachen als NahrungshabitatHier konnten daneben regelméfiig NebelkraherC(-

vus corong und Kolkraben Corvus coraknachgewiesen werden. Im Umfeld der Rastdta
te wurden zudem an Siedlugsstrukturen gebundene Vogelarten, wie Bachstelzé/pta-
cilla albg, Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurgsund RauchschwalbeHirundo rustica,

als Nahrungsgaste festgestellt.

Fur die genannten Gastvogel sind Brutvorkommen im naheren Umfeld des Unters
chungsgebietes anzunehmen.

An dem Teich im mittleren Teil des Gebietes konnten mit Eisvo@®&lcedo atthig, Grau-
reiher (Ardea cinerepund Stockente Anas platyrhynchgsmehrere an Gewasser gebo-
dene Arten als Nahrungsgaste registriert werderBrutvorkommen der Arten sind ad-
grund fehlender Gewasserhabitate in der naheren Umgebung nicht anzunehmen.

=
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Tabelle 1 Brut-und Gastvogel

Art BRbLg Rll‘) 2 Aln\r}aerl_g ch)utz Sti;us Reviere
1) 2)
Amsel Turdus merula § B 5
Badstelze Motacilla alba 8§ N
Baumpieper Anthus trivialis \% \% § B 1
Blaumeise Cyanistes caeruleus 8§ B 3
Bluth&anfling Linaria cannabina 3 3 § B 5
Buchfink Fringilla coelebs § B 6
Buntspecht Dendrocopos major 8§ B 1
Dorngrasmude Sylvia communis \% § B 1
Eichelhaher Garrulus glandarius 8§ B 2
Eisvogel Alcedo atthis 8§ N
Elster Pica pica 8§ N
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 8§ B 11
Fitis Phylloscopus trochilus 8§ B 1
Gartengrasmicke Sylvia borin 8§ B 3
Gelbspotter Hippolais icterina 3 8§ B 5
Goldammer Emberiza citrinella 8§ B 6
Graureiher Ardea cinerea \Y, 8§ N
Grinfink Chloris chloris § B 4
Griinspecht Picus viridis 8§ N
Haubenmeise Lophophanes cristatus 8§ B 2
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 8§ N
Heidelerche Lullula arborea \Y \Y 8§ B
Kernbeifder Coccothraustes coccothraustey V § B
Klappergrasmicke Sylvia curruca § B
Kohlmeise Parus major 8§ B 11
Kolkrabe Corvus corax § N
Ménchsgrasmucke Sylvia atricapilla 8 B
Nachtigall Luscinia megarhynchos § B 3
Nebelkrahe Corvus cornix 8§ N
Neuntoter Lanius collurio 3 8§ B 3
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% \% § N
Ringeltaube Columba palumbus B 3
Rotkehlchen Erithacus rubecula B
Rotmilan Milvus milvus I 8§ N
Schwarzmilan Milvus migrans I 88 N
Schwarzspecht Dryocopus martius I 88 B 1
Singdrossel Turdus philomelos 8§ B 4
Star Sturnus vulgaris 3 8 B 2
Stiegliz Carduelis carduelis 8§ B 3
Stockente Anas platyrhynchos 8 N
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 8§ B 1

-
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Art BRbIEJ Rll‘) B Aln\f}aerl_g Sc:?)utz Sti;us Reviere
1) 2)

Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus 8§ B 1
Turmfalke Falco tinnunculus 3 8§ N
Weidenmeise Poicile montanus B 1
Zilpzalp Phylloscopus collybita B 2
Brutvogelarten 32
Gesamtartenzahl 45

1) nachRysLAvYMADLOW(2019 und RysLAvt al. (2020
1 = Vom Aussterben bedroht 2 = Stark gefahrdet 3 = Geféahrdet
V = Arten der Vorwarnliste G = Gefédhrdung anzunehmen
2) Arten des Anhangs | der VogelschuRichtlinie
3) nach Bundesartenschutzverordnung und Bundesnaturschutzgesetz:§ = besonders geschiitzte Tier@n
4) B =Brutvogel N =Nahrungsgast D = Durchzigler

R = Extrem seltene Arten und Aen mit geografischer Restriktion
D = Daten defizitar

8§ = streng geschutzte Tierarten

-
UmLand Schmid & Hartong

14



BPlan3+ ‘Zf”" f"e fe=S'" Zje«FiRssokolbgidches Gutachten zuBrutvogel, Reptilienu. Amphibienfauna

) . 4

= - |
o LA o
0 0 X
Kiirzel
A Amsel
B Buchfink
Bm Blaumeise
Bp Baumpieper
|Bs Buntspecht
Dg Dorngrasmiicke
|Ei Eichelhdher
F Fitis
|FI Feldlerche
G Goldammer
Gf Grinfink
Gg Gartengrasmuicke
Gp Gelbspotter
Ha Bluthanfling
Hei Heidelerche
Hm Haubenmeise
Hr Hausrotschwanz
K KohImeise
Kb KernbeiRer
"Kg Klappergrasmiicke
Mg Monchsgrasmiicke
N Nachtigall
Nt Neuntoter
R Rotkehlchen
Rt Ringeltaube
Sd Singdrossel
Ssp Schwarzspecht
5 H Sti Stieglitz
D’ D Su Sumpfrohrsanger
o ° il Teichrohrsanger
DJe Wm Weidenmeise
~ Zi Zilpzalp
© GeoBasis-DE/LGB @ Rote-Liste-Art Brandenburg

Abbildung 3: Brutvogelreviere
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4.2 Reptilien

Als einzige Reptilienart wurde im Untersuchungsraum digauneidechse(Lacerta agilis
nachgewiesen Die Zauneidechse gilt in Brandenburg als geféhrdet und steht detnsc
landweit auf der Vorwarnliste. Sie ist zudem in Anhang IV der F&Ehtlinie aufgefuhrt
und zahlt damit zu den streng geschitzten Arten.

Die Zauneidechse besiedelt offene, wiéebeginstigte Habitate auf trockenem Substrat
mit kleinrAumiger Mosaikstruktur. Typisch sind Lebensraume mit reich strukturierter und
dichter, aber nicht vollstandig geschlossener Krautschicht, die eine mittlere Vegetaton
hohe und -bedeckung aufweist. Hafig werden halboffene Landschaftsrdume sowie
Grenzbereiche zu Geholzen oder Waldern besiedelt, die Schutz vor zu hohen Temperat
ren bieten. Wichtig sind fur die Zauneidechse Kleinstrukturen, wie Totholz und Altgrasb
stande als Sonnplatze sowie trockene #&spalten, Nagerbauten oder vermoderte Bau-
stubben als Nachtverstecke und Uberwinterungsquartier&€s miissen zudem unbewde
sene Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen in lockerem, grabbarem Substrat- vo
handen sein BLANKE201Q.

Die Zauneidechsast im gesamten Untersuchungsrauman Waldrandern, Ackersdumen,
strukturreichen Wegrandern sowieBrachflachen verbreitet. Es konnten neben adulten
Tieren im Spatsommer auch diesjahrige Jungtiere nachgewiesen werden, wodurch eine
erfolgreiche Reproduktion der Artin Untersuchungsraum belegt ist.

Eine deutlich hohere Nachweisdichte der Art ergab sich im nordwestlichen Teilgebiet des
B-Plans(vgl. Abbildung4). Hier bieten der hohere Anteil an breiten, nicht genutzten Gras
und Staudensaumersowie eine grol3ere Brachflache im mittleren Teil der Adeutlich
glnstigere Habitatbedingungen.

Ein Grol3teil deZauneidechsenachweise wurde im Randbereidn an denB-Plangrenzen
erbracht. Hier befinden sichdie von der Art bevorzugt besiedklten Ubergargsbereiche
von dichter und héherer Vegetation mitGehdlzenzu offeneren Gras und Stauderiluren.
Die sich an diese SaumstruktureanschlieBenden Ackerflachemieten der Art dagegen
keine geeigneten HabitatbedingungenNur die groRere Brachflache im nordwéghen
Teil wird auch Uber digandlichen Sdumehinaus von der Zauneidechse genutzt. In den
zentralen Bereichen der Brachflache konnten allerdings keine Tiere festgestellt werden.
Vermutlich sind diese Bereiche aufgrund des Fehlens von héhard dichtwiichsigen \é-
getationsstrukturen weniger gut fur die Zauneidechse geeignet. Auszuschliel3en sind ve
einzelten Vorkommenhier aber grundsatzlich nicht.

Genauere Angaben zur Populationsgrof3e konnen bei Zauneidechsen nur durch spezielle
Methoden, wie z. B. der FagjrWiederfangMethode, ermittelt werden (BosBACH WEDLE-
LING2005). Im Ergebnis der durchgefiihrten Untersuchungen kann daher keine konkrete
Individuenzahl fir das Untersuchungsgebiet angegeben werden. Aufgrund der besiede
baren Habitatflachen und der festgeellten Verbreitung ist von einer individuenreiobren
Telpopulation von deutlich tiber 10 Tieren auszugehen.
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Tabelle2: Reptilien

Art RL Bbg RL D FFH Schutz
1 1) 2) 3)

Zauneidechsd_acerta agilis 3 \% \Y 8§

£

2)

3)

Rote Liste Bandenburg und DeutschlandscHNEEWEIBt al. (2004) undKUHNELet al. (2009a)
1 = Vom Aussterben bedroht 2 = Stark gefahrdet 3 = Gefahrdet R = Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
V = Arten der Vorwarnliste G = Gefahrdung anzunehen, aber Status unbekannt
FFHRichtlinie 11=  Arten des Anhangs Il (Tieund Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen)
IV = Arten des Anhangs IV (Streng zu schitzendéer- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse)
Bundesartenschutzverordnungund Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschiitzte Tierarten 8§ = streng geschiitzte Tierarten

i \'
Zauneidechsennachweise
Q Zauneidechse adult
Zauneidechse juvenil

Abbildung 4: Zauneidechsennachweise
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Foto 9: ZauneidechsenhabitaKiefern- Foto 10 ZauneidechsenhabitaBracheim
waldsaumim noérdlichen Teil stidwestlichenTeill

‘-.’..“ S w.:- ;" \:’ P\} h‘.A sk, # . L o AL
Foto 11Adulte Zauneidechse im Untens-  Foto 12 Diesjahrige Zauneidechse im i}
chungsgebiet tersuchungsgebiet

4.3 Amphibien

In den Kleingewéassern, die sich im mittleren Teil des Untersuchungsraumes direkt an die
B-Planflachen anschlie3en, konnten vier Amphibienarten nachgewiesen werdenn\den
registrierten Arten gilt die Knoblauchkréte (Pelobates fuscysbundesweit als gefahrdet,
sieist in Anhang IV der FFRichtlinie verzeichnet und als streng geschutzt eingestuft. Die
drei weiteren Amphibienarten gelten als besonders geschutzt.

Nur der grd3ere Teich weist eine permanente Wasserfuhrung auf. Die Graben beiderseits
der Autobahnquerung waren dagegen frihzeitig im Juni ausgetrocknet, so dass diese als
Entwicklungshabitat fir Amphibien nur bedingt geeignet sind.

In dem Teich konnte eine groReredpulation der Erdkréte Bufo bufg mit deutlich Uber
50 Exemplaren nachgewiesen werderDaneben kommen hierTeichfrosch Ranakl. es-
culentg und Teichmolch(Triturus vulgari$ jeweils mit kleinerenPopulationen von unter
20 festgestellten Tierenvor. Fir Edkrote und Teichfrosch konnte eine erfolgreiche &
produktion belegt werden.
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Die streng geschiitzte KnoblauchkrotéPelobates fuscyskonnte mit wenigen rufenden
Exemplaren nur in dem angrenzenden Grabeegistriert werden. Aufgrund der frihzeit-
gen Austracknung ist hier eine erfolgreiche Reproduktion auszuschlie3en. Da dahege-
legene Teich grundsétzlich ginstigere Habitatbedingungen fiir die Knoblauchkréte fau
weist, ist trotz fehlender Nachweise nicht auszuschlie3en, dass die Art auch dieses G
wasser als Latthabitat nutzen kdnnte.

In dem Graben suddstlich der Autobahn war nur eine sehr kleinflachige Wasserfihrung im
Frahjahr vorhanden. Hier konnten einzelne Exemplare désichmolcls festgestellt wer-
den. Aufgrund der frihzeitigen Austrocknung ist eine erfolgreiche Reproduktionicht
wahrscheinlich.

Die Landhabitate der nachgewiesene Amphibienarten dirften sichim Umfeld der Ge-
wasser befinden.Hier bieten insbesondereGehélze, Sdume und Brachflachen geeignete
Habitate. Intensiv genutzte Ackerflachen sind dagegen nur sehr eingeschrankiurch
AmphibienalsLandhabitat zu nutzen

Tabelle3: Amphibien

RL
Art Bbg RLD | FFH |Schutz
1 2
SRR
Erdkréte Bufo bufo 8
Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 v 8§
TeichfroschRanakl. esculenta 8
TeichmolchTriturus vulgaris 8
1) Rote Liste Brandenburg und DeutschlanScHNEEWEIRL al. (2004) und Kiithnel et al. (2009b)
1 =Vom Aussterben bedroht 2 = Stark gefahrdet 3 = Geféahrdet R = Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
V = Arten der Vorwarnliste G = Gefahdung anzunehmen, aber Status unbekannt
2) FFHRichtlinie 1l=  Arten des Anhangs Il (Tieund Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere

Schutzgebiete ausgewiesen werden missen)
IV = Arten des Anhangs IV (Streng zchitzende Tierund Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse)
3) Bundesartenschutzverordnungind Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschiitzte Tierarten 8§ = streng geschutzte Tierarten

-
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Ek - Erdkrote

Kk - Knoblauchkrote
Tf - Teichfrosch

Tm - Teichmolch

L4000 7
© GeoBasis-DE/LGB o

Abbildung 5: Amphibiennachweise
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5 Voraussichtliche artenschutzrechtliche Betroffenheit und
Hinweise zu Vermeidungsund Ausgleichsmal3ihahmen

Innerhalb des Geltungsbereichs des BebauungspléhsSolarpark Rasthof Flaming Nord
werden Festsetzungen getroffen, durch die eine Anderurdgr aktuellenlandwirtschaftli-
chen Nutzungvorbereitet wird. Im Bereich der fur eine Photovoltaiknutzung vorgeseh
nen Flachen ist mit einer deutlichen Lebensraumveranderung fir die derzeit vorhandenen
Tierarten zu rechnen. Weiterhin sind baubedingte Beeiathtigungen zu erwarten.

Die Vorschriften ds § 44BNatSchCGAbs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur 8déh
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuléassigehdben erfordern eine Prufung, inwieweit durch die
Festsetzungen des ®lansBeeintrachtigungen vonbesonders und streng geschitzten
Arten, u. a. Artendes Anhangs IV der FFRiichtlinie oder von europaischen Vogelarten
eintreten kdnnen.

Dabeiist zu bewerten,

X  ob Individuen der entsprechenden Arten verletzt, getotet oder ihre Entwicklusg
formen beschadigtoder zerstoért werden konnen(8 44Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG),

X  ob entsprechende Arten erheblich gestort werden kdnen, so dass sich der Erha
tungszustand der lokalen Population verschlechtei§ 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG)
und

x  ob die Fortpflanzungs oder Ruhesétten entsprechender Arten beschadigt oder
zerstort werden kénnen(8 44Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG).

51 Voraussichtliche artenschutzrechtliche Betroffenheit

5.1.1 Brutvogel, Niststatten

Aufgrund der Besiedlung des Blangebietes durch Brutvogel muss wéhrend der Brutzei
von Februarbis Oktober bei allen MaRnahmen, die im Bereich vaxckerflachen,Gehd-
zen, Brachflachenoder Sdumenerfolgen, mit einer Verletzung oder Totung von Tieren
(Gelege, Jungvogel) und damit mit Verstdl3en gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 dr. 1 g
rechnet werden.

Weiterhin kann es zu einem Verlust vorhandener Fortpflanzungsstatten der festgektel
ten Brutvogelarten und damit Verstdl3en gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 3 kommen.

Baubedingt ist mit Stérwirkungen zu rechnen. Dse kdnnenbei storungsempfindlicheren
Vogelarten zu einer Aufgabe von Bruten fuhren.

Betroffen sind potenziell alle nachgewiesenen Brutvogelarten desFBangebietes.

Nutzungsanderungen sind fur das-Blangebiet im Bereich von derzeit als Ackbzw. Bra-
che genutzten Flachen vogesehen, auf denen Photovoltaikanlagen errichtet werden ko
len. Eine Betroffenheit besteht damit insbesondere fidie in diesen Bereichemachge-
wiesenenacht Brutpaare dergefahrdeten Feldlerche Alauda arvensjssowie ein Brutpaar
der streng geschutztenHeidelerche Cullula arborea

=
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Der Entwurf des BPlans siehteine Errichtung von Photovoltaikanlagen ausschliel3lich auf
derzeit als Ackeroder Brachengenutzten Flachenanteilen vor.Die innerhalb des B
Plangebietes liegenden Geholzflachen im Norden daid®stlichen Teilflache die durch
eine artenreichere Brutvogelfauna besdelt sind, bleiben als Grinflache erhalterks ist
daher nicht von einer Betroffenheit dederzeit bestehenden Brutvogdbabitate in diesem
Bereichauszugehen.

5.1.2 Zauneidechse

Die Zaunealechse besiedelt mit einer grol3eren Teilpopulatioram Rande des B
Plangebietesstrukturreiche Waldrander, SdumeWegrandersowie eineBracheim mittle-
ren Teil Eine potenzielle Verletzung oder Tétung von Tieren sowie eine Beeintrachtigung
bzw. der Verlust von Fortpflanzungsund Ruhestatten ist durch die geplante Nutzungs-
anderungen, insbesondere durch MalRnahmen zur Baufeldfreimachung und Bodenarbe
ten, Baumd&nahmen imRahmen der Installierung der Anlagen sowie durch das Befahren
mit schweren Fahrzeugen oder Materialablagerungen gegeben.

Soweit in den Randbereichen des-Blanskeine Baumalinahmen, Baustelleneinrichtusg
flachen oder andere Beeintrachtjungen innerhalb derZaureidechsenébensrdume erfd-
gen, isthier nicht von einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit destreng geschiitzten
Art auszugehen.

5.1.3 Amphibien

Verschiedene Amphibienarten, u. a. die streng geschutzknoblauchkrote (Pelobates
fuscug, nutzen Kleingewasser knapp aul3edtb der BPlangrenzen im mittleren Teil des
Gebietes Eine direkteBetroffenheit der Laichhabitate besteht nichtEine potenzielle Ve
letzung oder Totung von Tieren sowie eine Beeintrachtigung vaiandhabitatenist aber
bei mdglichen Nutzungsanderungenm Umfeld der Laichhabitate, z. B. durch Bodena
beiten, Befahren mit schweren Fahrzeugen oder Ablagerungaymegeben.

5.2  Vermeidungsmaflinahmen

Um VerstoRe gegenlber den artenschutzrechtlichen Bestimmungen durch die Fefstse
zungen des Bebauungsplans zu mindern oder auschlieRen, sollten MalRhahmen zur
Vermeidung vorgesehen werden.

5.2.1 Brutvogel

Aufgrund der Besiedlungder fiir eine Photovoltaiknutzung vorgesehenen Ackerflachen
durch Feldlercheund Heidelerchemuss wéahrend der Brutzeit von Méarz bigugust bei
allen Malinahmen, die im Bereich voAcker- und BracHlachen erfolgen, mit einer Velet-
zung oder Totung von Tieren (Gelege, Jungvdgel) gerechnet werdéfieiterhin ist von
baubedingten Storwirkungen auf angrenzende Bruthabitate, z. B. von streng geschitzten
Arten wie Neuntoter (Lanius colluripoder Heidelerche Cullula arborey auszugehen.

=
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Erhebliche Stérungen sowie eine Verletzung oder Tétung von Tierassen sich durch
Regelungen der Bauzeiten vermeiden. SamtlicBaumal3nahmen im Bereich degeplan-
ten Photovoltaikanlagensind daher aul3erhalb der Brutzeit der betroffenen Artemon
Oktober bis Februardurchzufiihren. Entsprechende Bauzeitenregelungen sollten festg
setzt werden.

5.2.2 Zauneidechse

NutzungsanderungenGeholzentnahmengin Befahren oderdie Ablagerung von Baustof-
fen sollten auf allen nachgewiesenen oder potenzielleiMabitatflachen der Zauneided-
sennach Moglichkeit vollstandigausgeschlossen werden.

Um eine Verletzung oder Totung voZauneidechsenzu vermeiden, sollten die Tierent
nerhalb dergeplanten Bauflachen vor Beginn von Baumalinahmen abgefangen umd-u
gesiedelt werden. Im Vorfeld sind geeignete Habitate, moglichst im naheren Umfeld der
Eingriffsflache, in der die Zauneidechsen wieder angesiedelt werden konnen, neu aszul
gen bzw. deutlichaufzuwerten.

Auf Teilflachen, insbesonderén zentralen Teilen dergréf3eren Brachflache im mittleren
Teil des @bietes, die hochstens eine sehr geringe Besiedlungsdichte durch Zauneidec
sen adweisen, konnte ggf. durch Vergramungsmalnahmen, wie eine kurzrasige Mahd
Uber mehrere Wochen innerhalb der Aktivitatszeit der Zauneidechsemd vor Beginn der
Baumainahmen, eine Verletzung oder T6étung von Tieren weitgehend vermieden werden.

Zur Vermeidung einer Einwanderung von Zauneidechsen aus angrenzenden Habitaten ist
wahrend der Baizeit eine Einzaunung von Baubereichen mit Reptilienschutzzaunermrvo
zusehen.

5.2.3 Amphibien

Im ndheren Umfeld der Amphibienlaichgewésser solltein Gehdlzbestanden, SAumen
und Brachen, die potenzielle Landhabitate darstellen, in einem Abstand von mindestens
50 Metern MalRnahmen wie Bodenarbeiten, ein Befahren mit schwerem Gerat oder die
Ablagerung von Baustoffen grundsétzlich ausgeschlossen werden.

Zur Vermeidung einer Einwanderung von Amphibien aus angrenzenden Habitaten ist eine
Einz&unung deangrenzendenBaubereiche mit Amphibienschutzzaunen vorzusehen.

=
UmLand Schmid & Hartong



BPlan3+ ‘Zf"'f"s fe—S'" Zje<TFisokologioches Gutachten zuBrutvogel- Reptilien u. Amphibienfauna

5.3 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Fln
tionalitat

5.3.1 Brutvogel

Durch de geplanten Nutzungsénderungen des-Blans sind ausschliel3lich die nachgewi
senen Arten derAcker und Brachflachewon einem Verlust ihrer Bruthabitatdoetroffen.

Im Bereich der Ackerflachen gehen die Niststatten vaacht Brutpaaren derFeldlerche
(Alauda arvensisund einem Brutpaar deHeidelerche(Lullula arboreaverloren. Die Fal-
lerche git in Brandenburg als geféahrdetdie Heidelerche steht auf der Vorwarnliste und
zéahlt zu den streng geschuitzten Arten

Fur diese Arten muss damit gerechnet werdemlass sich die dkologische Funktion der
Fortpflanzungsstétte bei einem durch den BPlan vorbereiteten Lebensraumverlustm
Bereich der Photovoltaikflachenverschlechtert Es sind dahevorgezogenen Ausgleick-
maflnahmen (CEMalinahmen) durch die eine kontimierliche 6kologische Funktionalitat
der Fortpflanzungsstatten sichergestellt wird, vorzusehen. Entsprechende MalRnahmen
sollten nach Mdglichkeit in raumlicher Nahe des geplantenFBangebietes umgesetzt
werden.

Sollte ein Ausgleich der Revierverluste nittvor Beginn der Baumafinahme oder nicht

vor Ort maglich sein sind die Voraussetzungen fiir die Zulédssigkeit von Ausnahmen von
den Verboten des § 44 BNatSchG zu prifen. Eine Voraussetzung hierfir ist, dass sich der
Erhaltungszustand der Population einer Amnicht verschlechtert. Um eine Verschlecht

rung des Erhaltungszustandes der Population einer Art zu verhindesmd kompense-
rende AusgleichsmalRnahmean anderer Stellenotwendig.

Grundsatzlich kann eine grof3flachige Errichtung von Photovoltaikanlagem einer vol-
standigen Verdrangung oder zur Abnahme der Siedlungsdichten von Offend Halbd-
fenlandarten fuhren (TROLTZSCHNEULING2013, BNE 2019)purch eine extensive Griunlai
nutzung unter den Solarmodulen ist aber auch, v. a. in Randzonen, eine Fardgrern-
sprechender Arten moglich TROLTZSCHNEULING2013, BNE 2019).

FUr Bodenbrtter, wie die Feldlerche oder die Heidelerche, dirfteav.der Reihenabstand

der Solarmodule ein entscheidender Faktor fiir eine mogliche Besiedlung s@mo(TzSCH
NEULING2013, BNE 2019). So ermdéglichen erst besonnte Streifen von tber 3 Metern vielen
Arten eine Nutzung auch zentraler Teile von Solarparks zur Brut (BNE 2019).

Neben geeigneten Ausgleichsmaflinahmenur Sicherung der kontinuierlichen 6kolag

schen Funktionalitatder betroffenen Arten auf3erhalb des BPlangebietes, wie die Br

wicklung von einr bis mehrjahrig umgebrochenen Ackerrandstreifen, von dauerhafeb

grunten Saumstreifen oder Brachflachen im Bereich strukturarmer, intensiv genutzter
Ackerfluren bzw. der Anlagt ~'e + £Zt1Z37...Ste Fee—1"e0 <o ", et"ed eUse-—
Mal3nahmen innerhalb des ®langebietes eine vollstandige oder teilweise Sicherung der
Bruthabitate erfolgen.

So konnten als geeignete Mal3nahmém B-Plangebiet Uber die gesamten Photovoltaikil
chen veteilt mindestenssechsgrol3ere Reihenabstandflachenyon mindestens4 Metern
Breite oder mehrere Einzelflacherohne Photovoltaikmodule, die innerhalb des ébietes
verteilt sowohl im Zentrum als auch irRandzonenliegenund eine vergleichbareHachen-
grof3e aufweisen vorgesehenwerden.
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Zusatzlich solltenfolgende MalRnahmen, diesich aufeine Besiedling durch Brutvogeldes
Offen-und Halboffenlandespositiv auswirken berucksichtigtwerden:

X Extensive Pflege des Grunlandes im Bereich ddotovoltaikanlagen durch Mahd
oder Beweidung. Keine Bewirtschaftung oder nuBewirtschaftung vonTeilflachen
wahrend der Hauptbrutzeit von April bis Juni.

X Belassen vonahrlich wechselndennicht gemahten oder beweideten Teilflachen
v. a. im Randbereich deAnlagenstandorte

X Strukturanreicherung durchEntwicklung von luckigen KleingehdlzenStein und
Totholzhaufen und Hbchstaudenbestanden va. im Randbereich der Anlage
standorte.

X Moglichst breite Reihenabstande im gesamten Bereich der Photovoltaikflachen.

5.3.2 Zauneidechse

Fur alle potenziell betroffenen Vorkommerder Zauneidechsenist vor Beginn von Ba-
maflnahmen eine Umsetung bzw. Umsiedlung vorzusehen. Im Vorfeld sind geeignete
Habitate, mdglichst in unmittelbarer Umgebung der Eingriffsflache, in der die Wia
neidechsen wieder angesiedelt werden kénnen, neu anzulegen bzw. deutlich aufzewe
ten. Durch die Neuschaffung von Lemsrdumen in angrenzenden Flachen kann sicherg
stellt werden, dass die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstatteeg
maf § 44 Abs. BNatSchGveiterhin erflllt wird (CERMalnahme).

Geeignete Malinahmen fir die Aufwertung entsprechender Lebadsime sind Struktu-
anreicherungen durch Stubbeq Totholz und Feldsteinhaufen, Sandhigel und einzelne
Kleingehdlze. Nach Maglichkeit sind entsprechende Habitate mindestens eine Vegetat
onsperiode vor der Umsiedlung der Zauneidechsen anzulegeBc{NEEWEI®t al. 2014).
Die Grol3e der Ausgleichshabitate sollte dem der derzeit besiedelten Lebensraume en
sprechen. Eine gunstige Voraussetzung ist zudem, wenn die neugeschaffenen Lgben
raume eine Verbindung zu weiteren besiedelten Habitaten aufweisen, um eineniwial-
enaustausch zu ermoglichen.

Grundsatzlich kann auch im Bereich der vorgesehenen Standflachen Flleotovoltaikan-
lagendurch eine Strukturanreicherung, wie der Ewicklung von lLickigen Klengeholzen,
Stein- und Totholzhaufen und Hochstaudenlestanden v.a. im Rawlbereich der Anagen-
standorte, eine Neuschaffung von daeidechsenhabitaten erfolgen.

Ist die Umsetzung einer entsprechenden Ausgleichsmal3inahme Nahbereich des Ein-
griff sbereichs nicht méglich, ist eine Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 AbBNatSchG
notwendig. Auch fir den Fang und die Umsiedlung der Zauneidseh ist eine Ausnia-
megenehmigung nach 8 45 Abs.BNatSchGerforderlich.

=
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SolPEG Blendgutachten
Analyse der Blendwirkung der geplanten PV Anlage Rasthof Flaming

1 Auftrag
1.1 Beauftragung

Als unabhangiger Dienstleister im Bereich Photovoltaik ist die SOIPEG GmbH beauftragt, die potentie
le Blendwirkud GHU 39 Rasthdd BlamiAgiir die Verkehrsteilnehmer auf der Bundesautobahn
A9 sowie Anwohner der umliegenden Gebaude zu analysieren und die Ergebnisse zu dokumentieren.

1.2 Hintergrund und Auftragsumfang

Die Umsetzung der Energiewende und die Bestrebungen fir mehr Klimaschutz resultierem-in Erforde
nissen und MalRnahmen, die als gesellschaftlicher Konsens und somit als 6ffentliche Belange gesetz
IHVWIHVFKULHEHQ VLQG = % LP A*HVHW] ]XU 6WIUNXQJ GHU
*HPHLQGHQ’ Gese @ir déh Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-
Gesetz2EEG ™ 2017) Andererseits soll der Ausbau der erneuerbaren Energien auch die bestehendel
Regelungen fur den Immissionsschutz berticksichtigen. Dies gilt auch fir Lichtimmissionen durch P
Anlagen.

Grundlage fir die Berechnung und Beurteilung von Lichtimmissionen ist die sog. Lithdigtlinie
1993 durch die Bund/Léander - Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) verfasst und 2012 urm
einen Abschnitt zu PV Anlagen erweitert wurde. Nach Uberwiegender Meinung von Experten enthél
die Lichtleitlinie nicht unerhebliche Defizite bzw. Unklarheiten und ist als Instrument fir eie sachg
rechte Beurteilung von Reflexionen durch PV Anlagen nur bedingt anwendbar. Weitere Ausfihrunge
hierzu finden sich im Abschnitt 4.

Die vorliegende Untersuchung sollkldReB E]Z LQ ZLH ZHLW R&MoiGAMING9 $QOD.
eine Blendwirkung fur schutzbedirftige Zonen im Sinne der Lichtleitlinie ausgehen kdnnte. Dies gilt
insbesondere fir Verkehrsteilnehmer aufA8lemd ggf. fir Anwohner von umliegenden Gebauden.

Die zur Anwendung kommenden Berechnungs- und Beurteilungsgrundsatze resultierenim Wesentl
chen aus den Empfehlungen in Anhang 2 der Lichtleitlinie in der aktuellen Fassung vom 08.10.2012.
Die Berechnung der Blendwirkung erfolgt auf Basis von vorliegenden Planungsunterlagerader PV Anl
ge. Eine Analyse der potentiellen Blendwirkung vor Ort wird momentan nicht als notwendig angeseher
da die Anlagendokumentation ausreichend ist, um einen Eindruck zu vermitteln.

Da aktuell kein angemessenes Regelwerk verflgbar ist, sind die gutachterlichen Ausfiihrungen zu ¢
rechnerisch ermittelten Simulationsergebnissen zu beachten.

Einzelne Aspekte der Lichtleitlinie werden an entsprechender Stelle widergegeben, eine weiterfiihrend
Beschreibung von theoretischen Hintergriinden u.a. zu Berechnungsformeln kann im Rahmen dieses
Dokumentes nicht erfolgen.

1 Die Lichtleitlinie ist u.a. hier abruftstp://www.solpeg.de/LAl_Lichtleitlinie_2012.pdf
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2 Systembeschreibung
2.1 Standort Ubersicht

Die Teilflachen des Solarparks befinden sich in einem landwirtschaftlichen Gebiet im Bergich des Re
thofes Flaming an der Autobahn A9 ca. 3 knwesiicch bzw. ca. 4,2 km sidwestlich der Ortschaft
Linthe in Brandenburg@wischen den Flachen verlauft auf einer Lange von 180 m bzw. 210 m die A9
Lt. Planungsunterlagen sind AbstandeA2ubertcksichtigDie folgenden Informationen und Bilder
geben eienUberblick liber den Standort.

Tabelle 1: Informationen Uber den Standort

Allgemeine Beschreibung des Standortg Landwirtschaftliche Flachen ca. 3 km und ca. 4,2 kn
sudwestlich der Ortschaft Linthe in Brandenburg. D
Flachen sind Uberwiegend eben.

Koordinaten (Teilflache Nordwest) 52136N, 127530, 61 m U.N.N.
Grenzlange entlaip ca.180m, 20 m
Abstand zum Fahrbahnrand ca.40m

Entfernung zu umliegenden Gebauden |ca.2,1km (nicht relevant)

Ubersicht tiber den Standort und die PV Anlage (schematisch)

BIRVA Rasthof FE"mjng Nordwest
|
;5‘1 Rasthof FI Nordost
f
(\ astho ammg} or cs@

' 4

‘PVA Rasthof Flaming Sudwest
Locktow ©

BVA Rasthof Flaming Studest ‘

Bild 2.1.1Luftbild mit Schea der PV Anlage (Quelle: Google Earth/SolPEG)
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of Flaming.

D

'
Bild 2.1.2Detailansichider PV Flache (Quelle: Google Earth/SolPEG)

Detailansicht der PV Teilflichen Stidwest und Stidost und Umgebung

‘P\/A Rasthof Flaming Stidwests 74
i/ 94

Bild 2.1.3Detailansicht der PV Flachen Siid (Quelle: Google Earth/SolPEG)
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Fotos von der Umgebung der Raststétte Flaming. Blick von Stiden Richtung Norden tber den Rasthof
Flaming und die PV Teilflachen Nordwest und Nordost.

Bild 2.1.4Blick von Suiden Uber die Raststatte Flaming (Quelle: Google StreetView, bearbeitet)

Blick von Norden Richtung Stiden auf den Rasthof Flaming.

Bild 2.1.5Blick von Norden Richtung Stden auf die Raststétte Flaming (Quelle: Google Streetdfimitt)Aus
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2.2 Umliegende Gebaude

Nicht alle wahrnehmbaren Reflexionen haben eine Blendwirkung zur Folge. In der Lichtleitlinie (Seite
23) wird zur Bestimmung einer Blendwirkung folgendes ausgefuhrt:

Ob es an einem Immissionsort im Jahresverlauf Gberhaupt zur Blendung kommt, hangt von der Lage des
Immissionsorts relativ zur Photovoltaikanlage ab. Dadurch lassen sich viele Immissionsorte ohne genauere
Prifung schon im Vorfeld ausklammern: Immissionsorte

- die sich weiter als ca. 100 m von einer Photovoltaikanlage entfernt befinden erfahren erfahrungsgeman nur
kurzzeitige Blendwirkungen

- die vornehmlich ndérdlich von einer Photovoltaikanlage gelegen sind, sind meist ebenfalls unproblematisch.

- die vorwiegend sudlich von einer Photovoltaikanlage gelegen sind, brauchen nur bei Photovoltaik-Fassaden
(senkrecht angeordnete Photovoltaikmodule) beriicksichtigt zu werden.

Hinsichtlich einer mdglichen Blendung kritisch sind Immissionsorte, die vorwiegend westlich oder dstlich einer
Photovoltaikanlage liegen und nicht weiter als ca. 100 m von dieser entfernt.

Beispielhaft fir umliegende Gebaude zeigt die folgende Skizze die PV Anlage und die reevante Umg
bung. Gemal Reflexionsgesetz t@ineinzelne Gebaude der westlich gelegenen Ortschaft Locktow

von potentiellen Reflexionen durch die PV Teilflache Stidwest erreicht werden. Eine Beeintrachtigung
durch Reflexionen ist allerdings kaum wahrscheinlich da aufgrund der sehr grof3en Entferfrung und au
grund der Gelandestruktur kein direkter Sichtkontakt zur Immissionsquelle besteht. Der Standort wird
dennoch zu Kontrollzwecken analysizetails sind im Abschnitt 4 aufgefuhrt.

\ "
v/ ‘P\' AlRasthof Flaming Nordost

-?

ca. 2,1 km (nicht relevant) ’
TOCKIoW ‘PVA F}a{s’t{Hof Flaming Sudwest

PVAIRasthofiFlamingg dostl

Bild 2.2.1PV Anlage und Umgebung (Quelle: Google Earth/SolPEG)

2009.2021 Blendgutachted PVA Rasthof Flaming Seite 7 von 45



TSN 39 SolPEG GmbH FON:+49 (0)40 79 693®

@ 5.4\_’;& ("‘-‘.‘, \( X vy Normannenweg 171 FAX:+49 (0)40 79 69 59 38

ot By Vowey Mapori, Gro D-20537 Hamburg info@solpeg.de
Germany http://www.solpeg.de

3 Ermittlung der potentiellen Blendwirkung

3.1 Rechtliche Hinweise

Rechtliche Hinweise u.a. zur Lichtleitlinie sind nicht Bestandteil dieses Dokumentes.

3.2 Blendwirkung von PV Modulen

Vereinfacht ausgedrickt nutzen PV Module das Sonnenlicht zur Erzeugung von Strom. Hersteller von
PV Modulen sind daher bestrebt, dass moglichst viel Licht vom PV Modul absorbiert wird, da mdglichs
das gesamte einfallende Licht fur die Stromproduktion genutzt werden soll. Die Materialforschung hat

mit speziell strukturierten Glasoberflachen (Texturen) und Antireflexionsschichten den Anteil des r
flektierten Lichtes auf 1-4 % reduzieren kénnen. Folgende Skizze zeigt den Aufbau eines PV Moduls:

Bild 3.2.1Anteil des reflektierten Sonnenlichtes bei einem PV Modul (Quelle: Internet/SolPEG)

PV Module zeigen im Hinblick auf Reflexion andere Eigenschaften als normale Glasoberflachen (z.B.
PKW-Scheiben, Glasfassaden, Fenster, Gewachshauser) oder z.B. Oberflachen von Gewéassern. Dire
einfallendes Sonnenlicht wird von der Moduloberflache diffus reflektiert:

e \\‘\V

Bild 3.2.2Diffuse Reflexion von direkten Sonnenlicht (Einstrahlung ca. 989 &Mfrainem PV Modul (Quelle: SoIPEG)
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Das folgende Bild verdeutlicht die Reflexion von verschiedenen Moduloberflachen im direkten Ve
gleich. Das mittlere Modul entspricht den aktuell marktiblichen PV Modulen wie auch im Bild 3.2.2
dargestellt. Durch die strukturierte Oberflache wird das Sonnenlicht diffus mit einer starkeren Streuunc
reflektiert und die Leuchtdichte ist entsprechend vermindert. Das Modul rechts im Bild zeigt aufgrund
der speziellen Oberflache praktisch keine direkte, sondern durch die starke Bundelaufweitting der Lich
strahlen, ausschlief3lich diffuse Reflexion.

I — w-—
1 —

d Loy ST L
y

g 3 f | 2 B
5 { w, s .
g ! - iy, S
B . v

. \ i . {

‘._‘ . ks |

i IS |
e

Bild 3.2.3Diffuse Reflexion von unterschiedlichen Moduloberflachen (Quelle: Sand&al Nabioratories, Ausschnitt)

Diese Eigenschaften kbnnen schematisch wie folgt dargestellt werden

Bild 3.2.4Reflexion von unterschiedlichen Oberflachen (Quelle: SolPEG)

Lt. Informationen des Auftraggebers sollen PV Module des Herstellers Trina Solar mit Anti-Reflexions-
Eigenschaften zum Einsatz kommen. Die Simulationsparameter werden entsprechend eingestellt.

Es kénnen aber auch Module eines anderen Herstellers mit ahnlichen Eigenschaften verwendet werde
Damit kommen die nach aktuellem Stand der Technik mdglichen Maflinahmen zur Vermeidung von
Reflexion und Blendwirkungen zur Anwendung.

Bild 3.2.5Auszug aus dem Moduldatenblatt, siehe auctménha
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3.3 Technische Parameter der PV Anlage

Die optischen Eigenschaften und die Installation der Module, imresdie Ausrichtung und Neigung der Module sind
wesentliche Faktoren fiir die Berechnung der Reflexionen. Lt. Rlaraulaggen werden PV Module mit Anti-Reflex
Schicht verwendet, sodass deutlich weniger Sonnenlicht reflekti¢sthgirdiafachen Modulen. Dennoch sind Reflexi
nen nicht ausgeschlossen, insbesondere wenn das Sonnentishirabmorgens in einem flachen Winkel auf dielModu
oberflache trifft.

Die folgende Skizze verdeutlicht die Konstruktion der Modulinstallation.

Bild 3.3.1: Skizzen der Modulkonstruktion (Quelle: Systemplanung)

Die fUr die Untersuchung der Reflexion wesentlichen Parameter der PV Anlage sind in der folgenden
Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 1: Berechnungsparameter

PV Modul Trina Solar (oder vergleichbar), Polykristallin
Moduloberflache Solarglas mit Anti-Reflexionsbehandlung (It. Datenblat
Unterkonstruktion Modultische, fest aufgestandert

Modulinstallation 3 Module hochkant tibereinander

Ausrichtung (Azimut) Siden (180°)

Modulneigung 20°

Ho6he der sichtbaren Modulflache min. 0,75 m, max. 2,85 m

Anzahl Messpunkte Teilflachen Nord | 3 Messpunkte (siehe Skizze 3.5.1)

Anzahl Messpunkte Teilflachen Std |2 Messpunkte (siehe Skizze B.5.2

Hohe Messpunkte 2 m Uber Boden

Azimut Blickrichtung Fahrzeugfuirer | Fahrtrichtung +/-20°

2 Uberwiegend wird angenommen, dass Reflexionen in einem Winkel von 20f mdBtiekrichtung keine Beeintiac
tigung darstellen. In einem Winkel zwischen 10° - 20° kénnen Reflérmneoderate Blendwirkung erzeugen und unter
10° werden sie Uberwiegend als Beeintrachtigung empfunden.

Vor diesem Hintergrund wird der fur Reflexionen relevante Blickwinkel @ishfahg +/- 20° definiert.

2009.2021 Blendgutachted PVA Rasthof Flaming Selt@von 45
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3.4 Berechnung der Blendwirkung

Die Berechnung der Reflexionen glmktromagnetischen Wellen (auch sichtbareydrichgt nach
anerkannten physikalischen Erkenntnissen und den entsprechend abgeleiteten Gesetzen (u.a. Reflex
onsgesetz, Lambertsches Gesetz) sowie den entsprechenden Berechnungsformeln

Daruber hinaus kommen die in Anhang 2 der Lichtleitlinie beschriebenen Empfehlungen (Seite 21ff)
zur Anwendung, es werden jedoch aufgrund fehlender Angaben u.a. fir Fahrzeuglenker zusatzliche
Quellen herangezogen, u.a. die Richtlinien derZzeABeurteilung der Blendwirkung fir den Flugve

kehr.

Eine umfassende Darstellung der verwendeten Formeln und theoretischen Hintergriinde der Berech-
nungen ist im Rahmen dieser Stellungnahme nicht moglich.

Der grundlegende Ansatz zur Berechnung der Reflexion ist wie folgt. Wenn die Position der Sonne un
die Ausrichtung des PV Moduls (NeigufigAzimut ;) bekannt sind, kann der Winkel der Reflexion
('p) mit der folgenden Formel berechnet werden:

cos ) = - cos@ sin(£) "cos(is+180° i) + sin(€) “cos(®)

Suden y
Bild 34.1:Schematische Darstellung der Reflexionen auf einer geneigten Flache (Quelle: SolPEG)

Die unter 3.2 aufgefuihrten generellen Eigenschaften von PV Modulen (Glasoberflache, Astireflexion
schicht) haben Einfluss auf den Reflexionsfaktor der Berechnung bzw. entsprechenden 8erechnung
modelle.

Die Simulation von Reflexionen geht zu jedem Zeitpunkt von einem klaren Himmel un&direkter
neneinstrahlung aus, daher wird im Ergebnis immer die hdchst mdgliche Blendwirkung angegeben.
Dies entspricht nur selten den realen Umgebungsbedingungen und auch Informationen tber mégliche
Sichtschutz durch Baume, Geb&ude oder andere Objekte kbnnen nicht ausreichend verarbeitet werde
Auch Wettereinflliisse wie z.B. Frihnebel/Dunst oder lokale Besonderheiten der Wetterbedingungen
kénnen nicht berechnet werden. Die Entfernung zur Blendquelle flief3t in die Berechnung ein, jedoch
sind sich die Experten uneinig ab welcher Entfernung eine Blendwirkung durch PV Anlagen zu ve
nachlassigen ist. In der Lichtleitfiniizd eine Entfernung von 100 m genannt.

Die durchgefihrten Berechnungen wurden u.a. mit Simulationen und Modellen des Sandia National
Laboratories New Mexico tberpriift.

3 USFederal Aviation Administration (FAA) guidelines for analyzing flight paths:
https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/FR201310-23/pdf/2013-24729.pdf

4 Lichtleitlinie Seite 22: Immissionsorte, die sich weiter als ca. 100 nr Wirotmeltaikanlage entfernt befinden erfahren erfalrung
geman nur kurzzeitige Blendwirkungen.

5 Webseite der Sandia National Laboratories: http://www.sandia.gov
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3.5 Standorte fur die Analyse

Eine Analyse der potentiellen Blendwirkung kann aus technischen Grinden nicht fur beliebig viele
Messpunk (Immissionsog)durchgefuhrt werden. Je nach GréRe und Beschaffenheit der PV Anlage
werden in der Regét 5 Messpunkte gewahlt und die jeweils im Jahresverlauf auftretenden Reflexionen
ermittelt. Die Position der Messpunkte wird anhand von Erfahrungswertem sowie den Ausfuhrungen
der Lichtleitlinie zu schutzwirdigen Zonen festgelegt. U.a. kbnnen Objekte im Studen von PV Anlagen

aufgrund des Strahlenverlaufs gemal3 Reflexionsgesetz nicht von potentiellearRatbecidnve-
den und werden daher nicht untersucht.

Da die Teilflachen der PV Anlage weit voneinander entfernt liegen, wurden 3 Messpunkté-fir die Tei
flachen Nord und 3 Messpunkte fur die Teilflachen Sud festgelegt und separat untersucht.
Die folgende Ubersicht zeigt die PV Teilflachen und die gewahlten Messpunkte:

Bild 3.5.1PV Felder Nordwest und Nordost und die MesspunkiéFP@Quelle: Google Earth/SolPEG)

Bild 3.5.2PV Felder Sidwest und Sidost und die Messpunkte P4,P5 (Quelle: GodgteFEE)
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3.6 Hinweise zum Simulationsverfahren
Lichtleitlinie

Grundlage fir die Berechnung und Beurteilung von Lichtimmissionen ist in Deutschland die sog. Lich
leitlinie, die erstmals 1993 durch die Bund/Lander - Arbeitsgemeinschatft fir Immissionsschutz (LAI)
verfasst wurde. Die Lichtleitlinie ist weder eine Norm noch ein Gesetz sondern It. LAl Vorbemerkung
"...ein System zur Beurteilung der Wirkungen von Lichtimmissionen auf den Menschen " welches

sprunglich fir die Bemessung von Lichtimmissionen durch Flutlicht- oder Beleuchtungsanlagen von
Sportstatten konzipiert wurde. Anlagen zur Beleuchtung des 6ffentlichen Stralenraumes, Blendwirkun
durch PKW Scheinwerfer usw. werden nicht behandelt.

Im Jahr 2000 wurden Hinwemeschadlichen Einwirkungen von Beleuchtungsanlagen auf Tiere -
insbesondere auf Vdgel und Insekten - und Vorschlage zu deren Minderung ergénzt. Ende 2012 wurd
ein 4-seitiger Anhang zum Thema Reflexionen durch Photovoltaik (PV) Anlagen hinzugefugt.
Lichtimmissionen gehoren nach dem BImSchG zu den schadlichen Umwelteinwirkungen, wenn sie
nachArt, Ausmald oder Dauer geeignet simébliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen  flr

die Allgemeinheit oder fur die Nachbarschattizufuhren . Bedauerlicherweise hat der Gesetzgeber

die immissionsschutzrechtliehieeblichkeit flr Lichtimmissionen bisher nicht definiert und eine Def

nition auch nicht in Aussicht gestellt.

Fur Reflexionen durch PV Anlagen ist in der Lichtleitlinie ein Immissionsrichtwert von maximal 30 M
nuten pro Tag und maximal 30 Stunden pro Jahr angegeben. Diese Werte wurden nicht durch wissen-
schaftliche Untersuchungen mit entsprechenden Probanden in Bezug auf Reflexionen darch PV Anl
gen ermittelt, sondern stammen aus einer Untersuchung zur Belastigung durch periodischen Schatten
wurf und Lichtreflexe ("Disco-Effekt") von Windenergieanlagen (WEA).

Auch in diesem Bereich hat der Gesetzgeber bisher keine rechtsverbindlichen Richtwerte fiir die Belas
gung durch Lichtblitze und bewegten, periodischen Schattenwurf durch Rotorblatter eines\WEA erla
sen oder in Aussicht gestellt. Die Ubertragung der Ergebnisse aus Untersuchungen zum Schattenwurf
von WEA Rotoren auf unbewegliche Installationen wie PV Anlagen ist unter Experten auferst umstri
ten und vor diesem Hintergrund hat eine individuelle Bewertung von Reflexionen durch PV Anlagen
Vorrang vor den rechnerisch ermittelten Werten.

Allgemeiner Konsens ist die Notwendigkeit von weiterfiihrenden Forschung und Konkretisierung der
vorhandenen Regelungen. U.a.

Christoph Schierz, TU limenau, FG Lichttectzoik2:

Welches die zulassige Dauer einer Blendwirkung sein soll, ist eigentlich keine wissenschaftliche Fra-
gestellung, sondern eine der gesellschaftlichen Vereinbarung: Wie viele Prozent stark belastigter Perso-
nen in der exponierten Bevolkerung will man zulassen? Die Wissenschaft musste aber eine Aussage darlber
liefern kdnnen, welche Expositionsdauer zu welchem Anteil stark Belastigter fiihrt. Wie bereits emwahnt,
stehen Untersuchungen dazu noch aus. .. Es existieren noch keine rechtlichen oder normativen Methoden
zur Bewertung von Lichtimmissionen durch von Solaranlagen gespiegeltes Sonnenlicht.

Michaela Fischbach, Wolfgang Roser8bédrpraxis AG:

Wahrend die Berechnungen moglicher Reflexionsrichtungen klar aus geometrischen Verhéltnissen folgen,
besteht hinsichtlich der Risikobewertung reflektierten Sonnenlichts noch erheblicher Klarungsbedarf...

Im Zusammenhang mit der Ubernahme zeitlicher Grenzwerte der Schattenwurfrichtlinie besteht noch For-
schungsbedarf hinsichtlich der beléastigenden Wirkung statischer Sonnenlichtreflexionen. Da in der Licht-
Richtlinie klar unterschieden wird zwischen konstantem und Wechsellicht und es sich beim periodischen
Schattenwurf von Windenergieanlagen um das generell starker belastigende Wechsellicht handelt, liegt die
Vermutung nahe, dass zeitliche Grenzwerte flr konstante Sonnenlichtreflexionen deutlich ber denen der
Schattenwurfrichtlinie anzusetzen waren.
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Schutzwirdige Raume

In der Lichtleitlinie sind einige "schutzwirdige Raume" - also ortsfeste Standorte - aufgefuhrt, fir die zi
bestimmten Tageszeiten stérende oder belastigende Einflisse durch Lichtimmissionen zu vermeiden
sind.Esfehlf allerdings eine Definition oder Empfehlung zum Umgang mit Verkehrswegen und auch
zu Schienen- und Kraftfahrzeugen als "beweglichen” Raumen. Eine Blendwirkung an beweglichen Sta
dorten ist in Bezug zur Geschwindigkeit zu sehen, d.h. eine Reflexion kann an einem festen Standort
Uber mehrere Minuten auftreten, ist jedoch bei der Vorbeifahrt mit 100 km/h ggf. nur fur Sekunden-
bruchteile wahrnehmbar. Aber trotz einer physiologisch unkritischen Leutdichte kann die Blendwirkung
durch frequente Reflexionen subjektiv als storend empfunden werden (psychologische Blendwirkung).
Vor diesem Hintergrund kann die Empfehlung der Lichtleitlinie in Bezug auf die maximale Dauer von
Reflexionen in "schutzwirdigen Rauhmecht ohne weiteres auf Fahrzeuge Ubertragen werden. Die
reinen Zahlen der Simulationsergebnisse sind immer auch im Kontext zu verstehen.

Einfallswinkel der Reflexion

Die Fachliteratur enthalt ebenfalls keine einheitlichen Aussagen zur Berechnung und Beurteilung der
Blendwirkung von Fahrzeugfihrern durch reflektiertes Sonnenlicht und auch unter den Experten gibt e
bislang keine einheitliche Meinung, ab welchem Winkel eine Reflexion bei Tageslicht als objektiv sto-
rend empfunden wird. Dies hé&ngt u.a. mit den Abbildungseigenschaften des Auges zusammen wonac
die Dichte der Helligkeitsrezeptoren (Zapfen) aul3erhalb des zentralen Scharfepunktes (Fovea Central
abnimmt.

Uberwiegend wird angenommen, dass Reflexionen in einem Winkel ab 20° zur Blickrichtang keine B
eintrachtigung darstellen. In einem Winkel zwischen 10° - 20° kbénnen Reflexionen eine moderate
Blendwirkung erzeugen und unter 10° werden sie Uberwiegend als Beeintrachtigung empfunden.

Vor diesem Hintergrund ist in dieser Untersuchung der fur Reflexionen relevante Blickwinkel als Fahr
richtung +/- 20° definiert.

Entfernung zur Immissionsquelle

Lt. Lichtleitlinie &rfahren Immissionsorte, die sich weiter als ca. 100 m von einer Photovoltaikanlage ent-
fernt befinden, erfahrungsgeman nur kurzzeitige Blendwirkungen. Lediglich bei ausgedehnten Photovoltaik-
parks konnten auch weiter entfernte Immissionsorte noch relevant sein."

In der hier zur Anwendung kommenden Simulationssoftware werden alle Reflexionen berticksichtigt,
die aufgrund des Strahlenverlaufs gemald Reflexionsgesetz physikalisch auftreten konnen. Daher sind
reinen Ergebniswerte als konservativ/extrem anzusehen und werden ggf. relativiert bewertet. Insbesor
dere werden mdgliche Reflexionen geringer gewichtet wenn die Immissionsquelle mehr &ls 100 m en
fernt ist.

6 Lichtleitlinie "2. Anwendungsbereich”, Seite 2 ff., bzw. Anhar8eea2
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Sonstige Einflliisse

Aufgrund von technischen Limitierungen geht die Simulationssoftware zu jedem Zeitpunkt von sog.
clear-sky Bedingungen aus, d.h. einem wolkenlosen Himmel und entsprechender Sonneneinstrahlung
Daher stellt das Simulationsergebnis immer die hochst mdgliche Blendwirkung dar.

Dies entspricht nicht den realen Wetterbedingungen insbesondere in den Morgen- oder Abendstunder
in denen die Reflexionen auftreten konnen. Einfllisse wie z.B. Fridunediedder besondere, lokale
Wetterbedingungen kénnen nicht berechnet werden

In der Lichtleitlinie gibt es keine Hinweise wie mit meteorologischen Informationen zu verfahren ist
obwohl zahlreiche Datenquellen und Klima-Modelle (z.B?) Mdi¥ianden sind. Der Deutschet\We

terdienst DWD hat fiir Deutschland fur das Jahr 2019 eine mittlere Wolkenb&denkzag0 %

ermittelt. Der Durchschnittswert flr den Zeitraum 1982-2009 liegt bei 62,5 % - 75 %.

Aber auch der Gelandeverlauf und Informationen Gber mdglichen Sichtschutz durch Higel, Baume
oder andere Objekte konnen nicht ausreichend verarbeitet werden.

Es handelt sich dabei allerdings um Limitierungen der Software und nicht um Vorgaben fur die Berech
nung von Reflexionen. Eine realitdtsnahe Simulation ist mit der aktuell verfigbaren Simulationssoftwat
nur begrenzt maoglich.

Kategorien von Reflexionen

Fachleute sind tGberwiegend der Meinung, dass die sog. Absolutblendung, die eine Storung der Sehfal
keit bewirkt, ab einer Leuchtdichte von ca. 100.006 bdginnt. Stérungen sind z.B. Nachbilder in

Form von hellen Punkten nachdem in die Sonne geschaut wurde. Auch in der LAI Lichtlegtlinie ist di
ser Wert angegeben (S. 21, der Wert ist bezogen auf die Tagesadaption des Auges).

Aber nicht alle Reflexionen fihren zwangslaufig zu einer Blendwirkung, da es sich neben den messba
Effekten auch in einem hohen Mal3 um eine subjektiv empfundene Erscheinung/Irritation handelt (Ps
chologische Blendwirkung). Das Forschungsinstitut Sandia National Labortories (USA) hat verschied
ne Untersuchungen auf diesem Gebiet analysiert und eine Skala entwickelt, die die Wahrscheinlichkei
fur Stérungen/Nachbilder durch Lichtimmissionen in Bezug zu ihrer Intensitat kategorisiera-Diese K
tegorisierung entspricht dem Bezug zwischen Leuchtdichte?\\Widvusdehnung (Raumwinkel,

mrad). Die folgende Skizze zeigt die Bewertungsskala in der Ubersicht und auch das hier verwendete
Simulationsprogramm stellt die jeweiligen Messergebnisse in ahnlicher Weise dar.

Bild 3.6.1: Kategorisierung von Reflexionen (Quelle: Sandia National Labortoried) flidgramme im Anhang)

7 Handbuchhttps://www.nrel.gov/docs/fy080sti/43156.pdf
8 DWD Servicehttps://www.dwd.de/DE/leistungen/rcccm/int/rccecm_int_cfc.html
Bild: https://www.dwd.de/DWD/klima/rcccm/int/rcc_eude_eur_cfc_mean_2019_17.png
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4 Ergebnisse
4.1 Ergebnisubersicht

Die Berechnung der potentiellen Blendwirkung der PV Anlage Rasthof Flaming wird fur 5 exemplarisct
gewahlte Messpunkte durchgefihrt. Das Ergebnis ist die Anzahl von Minuten pro Jahr, in denen eine
%OHQGZLUNXQJ GHU .DWHJRULHQ AOLQLPDO" XQG A*HULQJ |
Die Kategorien entsprechen den Wertebereichen der Berechnungsergebnisse in Bezug auf Leuchtdicl
und -dauer. Die Wertebereiche sind im Diagramm 3.6.1 auch als farbige Flachen dargestellt:
, Minimale Wahrscheinlichkeit fir temporare Nachbilder

Geringe Wahrscheinlichkeit fir temporére Nachbilder

Die unbereinigten Ergebnisse (Rohdaten) beinhalten alle rechnerisch ermittelten Reflexioken, auch so
che, die It. Ausfuhrungen der LAI Lichtleitlinie zu schutzwirdigen Zonen zu vernachlassigen sind. U.a.
sind Reflexionen mit einem Differenzwinkel zwischen Sonne und Immissionsquelle von weniger als 10
zu vernachlassigen, da in solchen Konstellationen die Sonne selbst die Ursache fur eine mdgliche
Blendwirkung darstell§ XFK SHIOH[LRQHQ GLH LP AQIFKWG.QRKHEB =HLWI
treten wurden (sofern madglich), sind zu relativieren bzw. zu vernachléassigen. Nach Bereinigung der
Rohdaten sind die Ergebnisse Ublicherweise @@-&0% geringer und es sind nur noch Werte der
.DWHJIBILW RUKDQGHQ ' K HV EHVWHKW HLQH JHULQJH :DKU\

Die folgende Tabelle zeigt die Ergebniswerte nach Bereinigung der Rohdaten und Anmerkungen zu
weiteren Einschrankungen. Die Zahlen dienen der Ubersicht aus formellen Griinden und sind nur im
Kontext und mit den genannten Einschrankungen zu verwenden. Details zu den jeweilig&n Messpun
ten werden im weiteren Verlauf von Abschnitt 4 beschrieben.

Tabelle 2: Potentielle Blendwirkung an den jeweiligen MesspunktefKategorie , Minuten pro Jahr]
Messpunkt PV Feld Nordwest PV Feld Nordost
P1 A9 Nord 183¢' -
P2A9 Mitte 16958'¢ -
P3Gebaude Raststatte Flaming -
Messpunkt PV Feld Sidwes PV Feld Siudost
P4 A9 Sud 21" -
P5A9 Sudwest 3304° -

Gebéaude Locktow (Kontrolle) - -
W Aufgrund des Einfallswinkels zu vernachlassigen

E Aufgrund der Entfernung zur Immissionsquelle zu vernachlassigen

G Aufgrund der Gelandestruktur oder Hindernissen/Sichtschutz aehéssigen

Die unbereinigten Daten sind im Anhang aufgefihrt
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4.2 Ergebnisse am Messpunkt PJA9 Nord

Am Messpunkt P1 auf d&® konnen bei der Fahrt Richtung Stidwesten theoretisch Reflexionen durch
die PV Teilflache Nordwest auftreten. Diese kénnen rein rechnerisch zwis@Apeinund dem
20.August abends zwischen0D8:1833 Uhr flr maximal 7 Minuten pro Tag auftreten. Die Eirdall

winkel von potentiellen Reflexionen liegen mits®&. bis +78° rechts (westlich) der Fahrtrichtung

deutlich aul3erhalb des fur Fahrzeugfihrer relevanten Sichtwinkels. Eine Beeintrachtigunggfir Fahrzeu
fuhrer kann mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Zur Veranschaulichung verdeutlicht die folgende Skizze dennoch die &mM&espunkPlin
Bezug auf die unbereinigten Rohdaten.

Bild 4.2.1Simulation am Messpunkt P1 (Quelle: Google Earth/SolPEG)

Der grin markierte Bereich symbolisiert den fur Fahrzeugfuhrer relevanten Sichtwinkel (Fahrtrichtung
+/ -20°, ca. 100m). Im gelb/weil3 markierten Bereich westlich der Fahrbahn kénnen bei der Fahrt Rich-
tung Sudwesten theoretisch abends Reflexionen durch die PV Anlage auftreten. Nach Bereinigung de
Rohdaten ist die Flache entsprechend kleiner bzw. schmaler.

Das folgende Foto zeigt den Bereich am Messpunkt P1 bei der Fahrt Richtung Stdwesten. Die Flache
der PV Anlage liegen auf3erhalb des relevanten Sichtwinkels (leicht heller dargestellt).

Bild 4.2.2Messpunkt P1, Fahrt Richtung Stidwesten (Quelle: Google StreetView, Ausschnitt)
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4.3 Ergebnisse am Messpunkt P2, Einmindung auf di&9

Am MesspunkiP2bei der Auffahrt auf d®9 handelt es sich um einen sicherheitsrelevanten Bereich an
dem erhohte Aufmerksamkeit erforderlich ist. Nach Bereinigung der Rohdaten sind in diesem Bereich
keine Reflexionen durch die PV Anlage mehr nachweisbar. Dies ist Uberwiegend damit begriindet, das
potentielle Reflexionen nur in den frihen Morgenstunden aus 0Ostlicher Richtung auftreten kénnen. In
solchen Konstellation steht die Sonne dicht iber dem Horizont (<10°) und ware tberwiegend selbst di
Ursache fur Blendwirkungen.

Zu Kontrollzwecken wurden Messpunkt P2 auch anhand der unbereinigten Daten analysiert. Dabei
zeigt sich, dass die Einfallswinkel von potentiellen Reflexionen 121t ¢as +38° rechts (Ostlich) der
Fahrtrichtung aul3erhalb des fir Fahrzeugfuhrer relevanten Sichtwinkels liegen und somit gu vernachlé
sigen sind.

Aufgrund der ermittelten Ergebnisse kann eine Beeintrachtigung fur Fahrzeugfuhrer durch Reflexioner
durch die PV Anlage (Teilflache Nordost) mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werde

Zur Veranschaulichung verdeutlicht die folgende Skizze dennoch die &imiMaespunkt P2 in
Bezug auf die unbereinigten Rohdaten (PV Flache Nordost).

Bild 4.3.1Simulation am Messpunkt P2 (Quelle: Google Earth/SolPEG)

Dartber hinaus befindet sich zwischen Fahrbahn und PV Anlage ein Bewuchs aus Bluschen und Bau-
men wodurch ein direkter Sichtkontakt zur Immissionsquelle verhindert wird. Fir die Bewertung einer
potentiellen Blendwirkung wurde dieser Umstand allerdings nicht weiter bertcksichtigt.
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Das folgende Foto zeigt den Bereich am Messpunkt P2 bei der Fahrt Richtung Nordostentund verdeu
licht, dass die PV Anlage aul3erhalb des fur Fahrzeugfihrer relevanten Sichtwinkels liegt und dartber
hinaus hinter Buschen und Baumen verborgen. Der relevante Sichtwinkel ist leicht heller dargestellt.

Bild 4.3.2Messpunkt P2, Fahrt Richtung Nordosten (Quelle: Google StreetView, Ausschnitt)

Rein rechnerisch konnten am Messpunkt P2 auch Reflexionen durch das westlich der A9 gelegene P\
Feld West auftreten. Nach Bereinigung der Rohdaten sind allerdings auch hier keine Reflexionen meh
nachweisbar. Wie bei PV Feld Nordost wirden potentielle Reflexionen auch hier deutlich auf3erhalb de
relevanten Sichtwinkels liegen und waren auch unter diesem Aspekt zu vernachlassigen.

4.4 Ergebnisse am Messpunkt P3, Raststéatte Flaming (Ost)

Am Messpunkt P3 im Bereich der Gebdude Raststétte Flaming (Ost) sind nach der Bereinigung der
Rohdaten keine Reflexionen durch die PV Anlage (Teilflache Nordost) mehr nachweisbar. Eine Beein-
trachtigung im Sinne der LAl Lichtleitlinie von Gasten und Mitarbeitern durch Reflexionen durch die
PV Anlage kann mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden. Das gilt gleichermal3el
fur den Auf3en- und auch fur Innenbereich der Raststatte.
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4.5 Ergebnisse am Messpunkt P4, A9 Sud

Am Messpunkt P4 auf d&® konnen bei der Fahrt Richtung Stdwesten rein rechnerisch insgesamt nur
an 21 Minuten pro Jahr und maximal 6 Minuten proREdlgxion durch die PV Teilflache Sudwest
autreten und sind daher zu vernachlassigen.

Die folgende Tabelle zeigt dennoch die Ergebnisse in der Ubersicht.

Tabelle 3: Mogliches Auftreten und Dauer von Reflexionen am Messpunkt P4
Zeitraum Zeitraum Minuten pro Minuten im Erstes Letztes
Beginn Ende Tag (max.) Zeitraum Auftreten Auftreten
04. Mai 05. Mai 5 10 18:18 18:23
07. August 08 August 6 11 18:27 18:33

Das folgende Diagramm verdeutlicht die Verteilung der aufgefiihrten Minuten pro Tag im Jahresverlau
bzw. im relevanten ZeitraumiNaw. August.

Bild 4.5.1: Reflexionen pro Tag im Jahresverlauf (Quelle: Simulationsergebniset) aufber

Potentielle Reflexionen sind aufgrund der zeitlichen Dauer im Sinne der LAI Lichtleitlinie zu vernach-
lassigen. Entscheidend fur die Beurteilung einer potentiellen Blendwirkung ist aber der Umstand, dass
auch in diesem Bereich die Einfallswinkel von potentiellen Reflexionen aufRerhalb des fur Fahrzeugfih
rer relevanten Sichtwinkels liegen.

Eine Beeintrachtigung fir Fahrzeugfuhrer durch Reflexionen durch die PV Anlage (Teilflache Stdwest
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

9 Generell wird das Auftreten von Reflexionen an weniger als 5 Minuten pro begluksichtigt (Messunsicherheit)
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Beispielhaft fir die Simulationsergebnisse zeigen die folgenden Diagramme das Auftreten der Reflexic
nen im Tages- bzw. im Jahresverlauf am Messpunkt P4. Die jeweiligen Farben (hier nur gelb) symbol
sieren die Kategorie der potentiellen Blendwirkung in Bezug zur Leuchtdichte der Reflexionen. Wie
bereits in Abschnitt 3.6 ausgefihrt sind jeweils die Rohdaten mit den theoretischen Maxintalwerten da
gestellt die nicht ohne Einschrankungen verwendet werden kénnen. Die im Ergebnis gezeigten 1031

Minuten waren allerdings auch ohne Bereinigung der Daten deutlich unterhalb der Empfehlungen der
Lichtleitlinie.

Bild 4.5.2Ergebnisdetails fur Messpunkt P4 (Quelle: Simulationsergebnisse)
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4.6 Ergebnisse am Messpunkt P5A9 Sudwest

Am Messpunkt P5 auf d&® konnen rein rechnerisch Reflexionen durch die PV Teilflachen Stdwest
und Sudost auftreten, morgens 6stlich der Fahrtrichtung und abends aus westlicher Riéltang. Die
fallswinkel von potentiellen Reflexionerehedjerdings sowohl morgens und auch abends teils deutlich
aul3erhalb des fur Fahrzeugfuhrer relevanten BlickwiiikelBeeintrachtigung von Fahrzeugfuhrern
kann daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Zur Veranschaulichung werden dennoch in der folgenden Skizze die potentiellen Reflexiosen am Mes
punkt P5 auf Bass der unbereinigten Rohdaten dargestellt. Nach Bereinigung der Rohdaen ist der B
reich entsprechend kleiner bzw. schmaler und die Einfallswinkel entsprechend grélier.

Bild 46.1:Simulation am Messpunkt P5 (Quelle: Google Earth/SolPEG)

Der griin markierte Bereich symbolisiert den fur Fahrzeugfihrer relevanten Sichtwinkel. Im gelb/weil3
markierten Bereich kdnnen bei der Fahrt Richtung Nordosten theoretisch Reflexionen durch die PV
Anlage auftreten. Zwischen der Fahrbahn und den Flachen der PV Anlage befindet sich allerdings ein
ausgepragter Bewuchs durch Bische und Baume, sodass kein direkter Sichtkontakt zur Ifimissionsqt
le vorhanden ist.

Allgemein wird angenommen, dass ein Sichtschutz durch unbelaubte Baumstamme, Aste und Zweige
der Zeit zwischen Oktober bis Mai bereits mit ca. 20-30% anzusetzen ist. Ein Sichtschutz bzw. eine
Reduzierung der Lichtdurchlassigkeit durch ausgepragtes Blattwerk in der Zeit zwischen Anfang Juni |
Ende August wird mit mindestens 50-70% angenommen. Wald wird als nahezu lichtundurehlassig ang
sehen (horizontaler Blick).
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Das folgende Bild zeigt den Bereich am Messpunkt P5 bei der Fahrt Richtung Nordosten. Der relevant
Sichtwinkel ist leicht heller dargestellt. Das Foto verdeutlicht, dass die Flachen der PV Anlage nicht eir
sehbar sind.

Bild 46.2:Messpunkt P5, Fahrt Richtung Nordosten (Quelle: Google StreetView, Ausschnitt)

Im weiteren Verlauf der A9 sind die ortlichen Gegebenkaiim veréandert und daher gelten die Au
fuhrungen auch fur dvedtere Fahrt Richtung Nordosten.

4.7 Ergebnisse im Bereich der Gebaude Locktow

Der Bereich der Gebaude der westlich gelegenen Ortschaft Locktow wurde zu Kontrollzwecken unte
sucht aber aufgrund der sehr grof3en Entfernung zur Immissionsquelle sind Beeintrachtigungen durch
die PVB Anlage kaum zu erwarten. Die Simulationsergebnisse zeigen erwartungsgemal keine Reflexi
nen und daher kénnen Beeintrachtigghge]Z AHUKHEOLFKHZ %HOIVWLJIJXQJHQ"
der LAI Lichtleitlinie mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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5 Zusammenfassung der Ergebnisse
5.1 Zusammenfassung

Die Analyse von insgesamt 2 x 3 exemplarisch gewéhlten Messpunkten im Bereich der 4 Teilflachen ¢
geplanten PV Anlage Rasthof Flaming zeigt fur VerkehrsteilnehmeAQudidergeringfigige, theo-
retische Wahrscheinlichkeit fir Reflexionen. Diese liegen allerdings tberwiegend deutlich auf3erhalb d
fur Fahrzeugfihrer relevanten Sichtwinkels und sind daher zu vernachléassigen. Dariibenhinaus ist i
Randbereich der A9 ein Bewuchs aus Blschen und Baumen vorhanden, sodass uberwie@gend kein dir
ter Sichtkontakt zur Immissionsquelle vorhanden ist. Eine Beeintrachtigung von Fahrzeugfuhrern
(PKW/LKW) durch Reflexionen durch die geplante PV Anlage kann mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden.

Dies gleichermal3en auch gilt auch fir Gaste oder Mitarbeiter der Raststatte Flaming sowie fir Anwo
ner der westicd HOHJHQHQ 2UWVFKDIW /RFNWRZ (LQH AHUKHEOLFK
wirdigen Zonen im Sinne der LAI Lichtleitlinie ist nicht gegeben.

Es ist davon auszugehen, dass die theoretisch berechneten Reflexionen in der Praxis keine Blendwi
kung entwickeln werden. Details zu den Ergebnissen an den jeweiligen Messpunkten finden sich in
Abschnitt4.

5.2 Beurteilung der Ergebnisse

'LH SRWHQWLHOOH %OHQGZLUN X Rhstdf Baiingd N B € @ IDEDAK WIHVWH
J L Blassifizietf werden. Im Vergleich zur Blendwirkung durch direktes Sonnenlicht oder @udrch Spi
gelungen von Windschutzscheibeb VVHUIOIFKHQ *HZIFKVKIXVHUQ R | LVW
Unter Berucksichtigung von weiteren Einflussfaktoren wie z.B. Gelandestruktur, lokalen Wetterbedin-
gungen (Frihnebel, etc.) kann die Wahrscheinlichkeit fiir das Auftreten von Reflexion der PV Anlage a
aulRerst gering eingestuft werden. Vor dem Hintergrund dieser Ergebnisse sind keine sgeziellen Sich
schutzmafinahmen erforderlich bzw. angeraten.

6 Schlussbemerkung

Die hier dargestellten Untersuchungen, Sachverhalte und Einschatzungen wurden nach bestem Wisse
und Gewissen und anhand von vorgelegten Informationen, eigenen Untersuchungen und weiterfiihren
den Recherchen angefertigt. Eine Haftung fir etwaige Schéaden, die aus diesen Ausfihrungen bzw. wi
terer Malinahmen erfolgen, kann nicht idbernommen werden.

Hamburg, de20.®@2®1

Dieko Jacobi / SolPEG GmbH

10 Die Klassifizierung entspricht den Wertebereichen der Simulationssrgebnis
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PRODUCTS POWER RANGE
TSM-DE17M(II) 430-450W
High power

« Up to 450W front power and 20.6% module e ciency with half-cut and
MBB (Multi Busbar) technology bringing more BOS savings
« Lower resistance of half-cut and good re ection e ect of MBB ensure high

power

High reliability

« Ensured PID resistance through cell process and module material control

* Resistant to salt, acid and ammonia

* Mechanical performance: Up to 5400 Pa positive load and 2400 Pa negative

load

High energy generation

« Excellent IAM and low light performance validated by 3rd party with cell
process and module material optimization

« Lower temp coe cient (-0.36%) and NMOT bring more energy leading to
lower LCOE

« Better anti-shading performance and lower operating temperature

PERFORMANCE WARRANTY

10 Year Product Warranty - 25 Year Power Warranty

100%
97.5%

Ml Trina standard

90%

Guaranteed Power

Years 5 10 15 20 25

From the 2nd year to the 25th year, the average annual power decline will be no more than 0.6%.
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ELECTRICAL DATA (STC)
Peak Power Watts-P max (Wp)*
Power Output Tolerance-P wmax (W)
Maximum Power Voltage-V wvee (V)
Maximum Power Current-l wep (A)
Open Circuit Voltage-V oc(V)
Short Circuit Current-I sc (A)

Module E ciency m (%)

430 435 440 445 450
O =143

40.3 40.5 40.7 40.8 41.0

10.67 10.74 10.82 10.90 10.98

48.7 49.0 49.2 49.4 49.6

11.22 11.31 11.39 11.46 11.53

19.7 19.9 20.1 20.4 20.6

STC: Irradiance 1000W/m , Cell Temperature 25°C, Air Mass AM1.5.

*Measuring tolerance: +3%.

ELECTRICAL DATA (NMOT)

Maximum Power-P max (Wp)
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NMOT: Irradiance at 800W/m , Ambient Temperature 20°C, Wind Speed 1m/s.
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MC4 EVO2 / TS4*

*Please refer to regional datasheet for speci ed connector.

TEMPERATURE RATINGS
NMOT(Nominal Module Operating Temperature)
Temperature Coe cient of P wax
Temperature Coe cientof V. oc

Temperature Coe cient of | sc

MAXIMUMRATINGS
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-0.36%/ ¥ Maximum System Voltage 1500V DC (IEC)
- 0.26%/ ¥ Max Series Fuse Rating 20A

0.04%/ ¥
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WARRANTY

10 year Product Workmanship Warranty

25 year Power Warranty

(Please refer to product warranty for details)

PACKAGING CONFIGUREATION
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Trinasolar

CAUTION: READ SAFETY AND INSTALLATION INSTRUCTIONS BEFORE USING THE PRODUCT.
© 2020 Trina Solar Limited. All rights reserved. Speci cations included in this datasheet are subject to change without notice.
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1 Anlassund Aufgabenstellung

Der Vorhabentréger, die Solarpark Flaming -West GmbH & Co KG , plant, die Errichtung von
Freiflachenp hotovoltaikanlagen  angrenzend an der BAB9 .

Nachdem die Gemeindevertretung Muhlenflie3 am 16.02.2021 den Beschluss (Beschluss

1U *90h XU $XIVWHOOXQJ GHV %YHEDXXQJVSODQV A6RODUSDUN 5DV
fasst hat (siehe Umwel tbericht: (Bruckbauer & Hennen GmbH, 2022)), beabsichtigt der

Vorhabentrager seine Planungen umzusetzen.

Im Rahmen der Erstellung eines Tierdkologische n Gutachten s (UmLand Biro fur Umwelt -
und Landschaftsplanung, 2021) erfolgte im  Frihjahr /Sommer 202 1 eine Erfassung von
Amphibien , Reptilien und Brutvégeln im B -Plangebiet . Im Ergebniswurdenin dendrei Teil-
arealen des Vorhabengebietes Nachweise von Amphibien (u. a. die Knoblauchkréte ), der
Zauneidechse sowie von 32 Brutvogelarten erbracht .

Durch di e Uberplanung der Vorhabenflache ist von eine r Betroffenheit von gemeinschafts-
rechtlich geschutzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH -Richtlinie (FFH-RL, 1992) und
des Artikel 1 der EU -Vogelschutz -Richtlinie (VS-RL, 2009) ) auszugehen . Im Detail ist mit
einer Beeintrachtigung von Fortpflanzungs - und Ruhestétten der Zauneidechse , der Knob-
lauchkrote sowie von Brutvogelarten des Artikel 1 der VS -Richtlinie zu rechnen .

Um Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG, 2009) bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten zu vermeiden,

sind MalRnahmen zur Vermeidung und Kompensation zu planen und umzusetzen. Das vor-
liegende Malinahmenkonzept stellt die vorgezogenen AusgleichmalRnahmen auf den Er-
satzflachen sowie die Vermeidungs - und UnterhaltungsmalRnahmen fur die relevanten Ar-
ten (gruppen) (Zauneidechse, Knoblauchkréte, Brutvogel) dar.

1.1 Vorhabenflache

Das drei teilige B -Plangebiet befindet sich nordlich der Ortslage Grabow , Ostlich und wes t-
lich der Bundesautobahn BAB9 (siehe Abbildung 1), in der brandenburgischen Gemeinde
Muhlenflie 3 im Landkreis Potsdam - Mittelmark.

Derca. 15 hagrof3e Geltungsbereich umfasst die Flurstiicke 20,21, 22, 23, 24, 13/6, 14/7,
14/14, 14/8, 167, 1 66, 165, 164, 31/3 und 250 der Flur 1 in der Gemarkung Grabow. In
der artenschutzrechtlichen Betrachtung wurden zudem die Flurstiicke 33/2, 37/4, 39/4

sowie 38 der Flur 1 als eine potenzielle Erweiterungsflache, mit einer Flachengro3e von ca.
6,5 ha einbezo gen.

Der zu entwickelnde B -Planbereich unterliegt bis auf den stdwestlichen Teilbereich einer
landwirtschaftlichen Nutzung. Die westlich der BAB9 gelegenen Teilbereiche liegen derzeit
hingegen brach (Ackerbrache) . Die ostlich der Autobahn gelegenen Teilfla chen waren im
Sommer 2022 mit Raps bestellt . Die westlichen Ackerschldge grenzen an Forstflac hen. Bei
diesen handelt es sich um &ltere Kiefernforste im Norden und um Aufforstungen mit Laub-
misch gehdlzen im Westen . Entlang der Autobahn sind die Teilgebiete d urch Gehdélzpflan-
zungen abgegrenzt.  Andie dstlichen Bereiche grenzen  im Nordenund Osten  weitere Acker-
flachen an. Die sudostliche Plangebietsgrenze wird von Aufforstungen mit Laubmischge-
holzen gepragt.



B-PlanNr.3 ARODUSDUN 5DVWKRI )OIPLQJ 1RUG?® $UWHQVFKXW]JUHFKWOLFKHYV 0D %o

Abbildung 1: Lage des B -Plangebietes

1.2  Rechtliche Grundlagen

Die rechtlichen Grundlagen fur den Artenschutz sind die EU -Richtlinien 92/43/EWG  (FFH-
RL, 1992) und 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie, (VS-RL, 2009) sowie das Bundesna-
turschutzgesetz  (BNatSchG, 2009)

Das deutsche Naturschutzrecht unterscheidet zwischen besonders geschitzten Arten und

streng geschitzten Arten. Alle Arten des Anhang IV der FFH-RL und alle européischen
Vogelarten gemaf Artikel 1 der VS-RL sind durch 8 7 Abs. 2 Nr.13 Buchstabe b BNatSchG
besonders geschiitzt. Die Arten des Anhang IV der FFH-RL sind durch 8§ 7 Abs. 2 Nr.14

Buchstabe b BNatSchG zudem streng gesc hitzt.
Gemall § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:
1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,

zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs -, Aufzucht -, Mauser -, Uberwinterungs - und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der  Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs - oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren

Weiterhinist § 44 Abs. 5 BNatSchG zu beachten:

Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten
die Zugriffs -, Besitz - und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Séatze 2 bis 5.

2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tie rarten,
europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
trachtigu ngen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs - oder Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin er-

fullt wird.

3. Soweit erfo rderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt
werden.

4. Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie

92/43/EWG aufgefuihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
fuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs -, Besitz - und
Vermarktungsverbote vor
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1.3 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden diejenigen Wirkfaktoren aufgefihrt, die Beeint rachtigungen und Sto-
rungen der europarechtlich geschitzten Tier - und Pflanzenarten verursachen kénnen. Die
vom Vorhaben ausgehenden Projektwirkungen lassen sich differenzieren in:

¥ baubedingte Wirkungen (voriibergehend)
¥ anlagenbedingte Wirkungen (dauerha ft)
¥ betriebsbedingte Wirkungen (dauerhaft wiederkehrend)

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkungen entstehen im Zuge der Baufeldfreimachung, insbesonde re bei der
Anlage von Zuwegungen zur Erschlieungen der PV-Freianlage sowie im Zuge der Moduler-
richtung . Neben dem Verlust an Lebensraum, Fortpflanzungs - und Ruhestéatten , kénnen

geschutzte Arten hierbei verletzt oder getétet werden. Zudem sind erhebliche Stérungen
durch Larm, Erschitterungen oder optische Stérungen zu erwarten.

Anlagebedingte Wirkfak toren

Mitder (UULFKWXQJ GHV A6RODUSDUNYV 5 DK &RabhaDdiB LaQ J LR teeh?
nischen Planung (bspw. Moduldichte, Modulhthe, Verschattung ), zum Verlust vorhandene r
Lebensrdume (insbesondere fur die Feldlerche) kommen .

Betriebsbedingte Wirkf aktoren

Die betriebsbedingten Wirkfaktoren resultieren Uberwiegend aus den zweckdienlichen Nut-

zungen der beanspruchten Flachen, also dem Betrieb der Anlage sowie der Nutzung zu-
satzlich ausgebauter Infrastruktur , wie Wartungswege und Trafo -Standorte. Es ist zeit-
wei se insbesondere mit Stérungen in Form von Larm, Licht , Bewegung und Anwesenheit
von Menschen im Rahmen der regelmaf3igen technischen Wartungen zu rechnen.
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2 Amphibien

2.1 Nachweise und Lebensrdume im Vorhabengebiet

Im Rahmen der faunistischen Erfassungen (UmLand Buro fur Umwelt - und
Landschaftsplanung, 2021) wurden insgesamt vier Amphibienarten im Vorhabengebiet
nachgewiesen. Diese sind der nachstehenden Tabelle 1Fehler! Verweisquelle konnte

nicht gefunden werden. zu entnehmen. Fir die vorliegende MalRnahmenkonzeption ist
insbesondere die Knoblauchkréte als Art von gemeinschaftsrechtlich em Interesse von Re-
levanz (vgl. Artportrait im Folgekapitel). Die Artverteilungim B -Plangebiet kann der  Abbil-

dung 2 entnommen werden

Tabelle 1:im B -Plangebiet vorkommende Amphibienarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL D RL BB FFH GS
Teichmolch Lissotriton vulgaris - - - §
Erdkrote Bufo bufo - - - §
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 - v 88
Teichfrosch Pelophylax "esculentus" - - \% §

Bedeutung der Signaturen:
RLD Rote Liste Deutschland  (Rote -Liste - Gremium Amphibien und Reptilien, 2020)

1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark gefahrdet; 3: Gefahrdet; R: Extrem selten; V: Vorwarnliste;
*: Ungeféhrdet
RL BB Rote Liste Brandenburg  (Schneeweild et al., 2004)
1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark geféhrdet; 3: Gefahrdet; G: Gefahrdung anzunehmen;
R: Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion; V: Zuriickgehend, Arten der Vorwarn-
liste; D: Daten defi  zitar; *: Derzeit nicht als gefahrdet anzusehen; **: Ungeféhrdet
FFH FFH-Richtlinie - Schutzstatus nach Anhang IV oderV (FFH-RL, 1992)
GS Gesetzlicher Schutz  (BArtSchV, 2005) ; (BNatSchG, 2009) : § - besonders geschiitzt; 8§ - streng ge-
schitzt

In den noérdlichen Bereichen des B - Plangebietes befinden sich mehrere Kleingewasser, wel-

che zum Teil Funktionen als Regenriickhaltebec ken Ubernehmen. Die grof3eren Gewasser
fuhren noch im Sommer permanent Wasser, die Graben hingegen trocknen je nach Nie-
derschlagsmengen bereits im frihen Jahresverlauf aus, so dass diese u. U. als Laichhabitat
fir Amphibien nicht zur Verfligung stehen.

Als Landhabitate (Sommer - u. Winterlebensraum) der nachgewiesenen Amphibienarten
stehen die angrenzenden Geholze, Sdume und Brachflachen zur Verfugung . Die i ntensiv
genutzte n Ackerflachen kdnnen dagegen nur eingeschrankt von Amphibien als Landhabitat
genutzt w erden .

Teile des westlichen B -Plangebietes, hier insbesondere die Brachflachen, kénnen von der
Knoblauchkréte als Landlebensraum genutzt werden. Die an den Gewassern angrenzenden
Geholzstrukturen dienen insbesondere dem Teichmolch und der Erdkréte als Land lebens-
raum.
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Abbildung 2: Nachweise Amphibien

2.2 Knoblauchkrote ( Pelobates fuscug +Artenportrait

Knoblauchkréten  (Abbildung 3) sind urspriinglich Steppenbewohner. Sie besiedeln mit VVor-
liebe waldfreie Flachlandbiotope mit sandigen, relativ trockenen Boden, wo sie sich mihe-

los und schnell eingraben kénnen. Die adulten Tiere fuhren ein sehr verstecktes Leben. Sie
sind strikt nachtaktiv und auf3erhalb der Laichzeit nur selten zu finden.

Als Laichgewasser suchen die Knoblauchkréten im Frihjahr nicht zu kleine Timpel, Teiche

oder Graben auf. Eine gut ausgebildete submerse Ve getation in diesen Gewéssern ist vor-
teilhaft, damit sie ihre dicken Laichschniire daran befestigen kénnen. Die Tiefe des Laich-
gewassers sollte mindestens 50 cm betragen.

Die Larven der Knoblauchkréten kénnen sehr grofl3 werden (bis 12 cm) und machen im
Gewass er eine recht lange Entwicklungszeit durch. Die Jungtiere gehen oft erst zwischen
Ende August und Ende September an Land, bei kiihlen Witterungsbedingungen wéhrend
der Entwicklungszeit kdnnen die Larven auch tUberwintern. Wegen der langen Larvalperiode
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kénne n sich Knoblauchkréten nur in solchen Gewassern erfolgreich fortpflanzen, die aus-
reichend lange Wasser fiihren.

Das nordostdeutsche Tiefland mit seinen sandigen Boden ist das Verbreitungszentrum die-
ser Art in Deutschland.

Abbildung 3: juvenile Knoblauchkréte (Foto: S. Matzke )

10



B-PlanNr.3 ARODUSDUN 5DVWKRI )OIPLQJ 1RUG?® $UWHQVFKXW]JUHFKWOLFKHYV 0D %o

3 Reptilien
Im Ergebnis der faunistischen Untersuchungen wurde lediglich die Zauneidechse im Gebiet
nachgewiesen. Artbezogene Angaben zu Geféahrdung und Schutz kénnen der Tabelle 2 ent-

nommen werden.

Tabelle 2: Schutzstatus der Zauneidechse

Art, deutsch Art, wiss. RL BB RL D FFH GS

Zauneidechse Lacerta agilis 3 \Y v 8§

Bedeutung der Signaturen:
RLD Rote Liste Deutschland  (Rote -Liste - Gremium Amphibien und Reptilien, 2020)

1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark gefahrdet; 3: Gefahrdet; R: Extrem selten; V: Vorwarnliste;
*: Ungeféhrdet
RL BB  Rote Liste Brandenburg  (Schneeweil} et al., 2004)
1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark gefahrdet; 3: Gefahrdet; G: Gefédhrdung anzunehmen;
R: Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion; V: Zurtickgehend , Arten der Vorwarn-
liste; D: Daten defizitér; *: Derzeit nicht als gefahrdet anzusehen; **: Ungeféhrdet
FFH FFH-Richtlinie - Schut zstatus nach Anhang IV (FFH-RL, 1992)
GS Gesetzlicher Schutz  (BArtSchV, 2005)  (BNatSchG, 2009) : 88 - streng geschitzt

3.1 Zauneidechse(Lacerta agilis) - Artenportrait

Die Zauneidechse (Abbildung 4) besiedelt warmebegunstigte, strukturreiche Habitate mit
hoher Grenz -liniendichte, beispielsweise Heiden, Rander von Trockenrasen, Waldlichtun-
gen, Wegraine, Bahntrassen un d Wegboéschungen (Elbing et al., 1996) . Wichtig ist dabei

ein kleinraumiges Nebeneinander von Jagdhabitaten, Verst ecken und sich rasch erwar-
menden, giinstig exponierten Sonnenplatzen. Letztere kdnnen unter anderem aus sandi-
gem Offenboden, Totholz und Schotter bestehen; Verstecke finden sich z. B. in Kleintier-
bauen, dichter Vegetation oder dem Inneren von Totholz - und S teinhaufen.

Zauneidechsen werden je nach Witterung zwischen Ende Februar und Anfang April aktiv.
Zwischen Ende April und Mitte Juni kommt es zur Paarung, woraufhin meist zwischen An-

fang Juni und Mitte Juli die Eiablage erfolgt. Hierbei werden 9 +14 Eier in sonnenexponier-
tem, lockerem Bodensubstrat vergraben. Seltener erfolgt die Ablage unter Brettern, Planen

oder Steinen. Der Schlupf der Jungtiere erfolgt nach ca. 50 Tagen zwischen Ende Juli und

Anfang September  (Elbing et al., 1996)

Wenn Zauneidechsen gentigend Fettreserven aufgebaut haben, suchen sie ihre Winter-

quartiere auf. Dieska  nn bei den Mannchen bereits Mitte August geschehen , W ahrend Jung-
tiere mitunter noch bis in den Oktober aktiv sind. Zauneidechsen ernéhren sich vorwiegend
von Arthropoden wie K&  fern, Heuschrecken und Spinnen (Blanke, 2010)

11
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Abbildung 4: adultes Zauneidechsenméannchen (Foto: Natur+Text)

12
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3.2 Nachweise und Lebensraume im Vorhabengebiet

Im Ergebnis der Reptilienerfassung wurde eine Vielzahl adulter und juveniler Zauneidech-
sen, insbesondere randlich der insgesamt ca. 15 ha grofRen Vorhabenflachen, nachgewie-
sen (siehe Abbildung 5).

Abbildung 5: Nachweise Zauneidechsen

3.2.1 Teilbereich Nordwest

Die nordliche Teilflache des B -Plangebietes war zum Zeit  punkt der Reptilienkartierungen
im Jahr 2021 durch einen Intensivacker gepragt.

Endsprechend finden sich hier die Zauneidechsennachweise vorrangig in den die Ackerfla-
chen umgebenden Randb ereichen (siehe Abbildung 6). Die Vorzugslebensraume der Zau-
neidechse finden sich hier vor allem in den stidexponierten Waldrandbereichen. Mit geeig-

neten Habitatrequisiten (siehe Kapitel 3.2.4) findet sich hier eine heterogene Zusammen-

setzung von Winterstrukturen, Sonnenplatzen, Nahrungshabitaten und Eiablageplatzen.

Durch d ie typische landwirtschaftliche Bewirtschaftung fehlen bisher geeignete

13
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Habitatrequisiten wie Versteck - und Uberwinterungsstrukturen im Inneren der Ackerflache
fast vollstandig.

Waéhrend einer weiteren Begehung im Sommer 2022 wurde festgestellt, dass dieser nord-
liche Teilbereich nunmehr als Ackerbrache stillgelegt scheint. Mit fortschreitender Fléachen-
stilllegung ist daher von ein em Einwandern von Reptilien, v. a. abwandernde Jungtiere, in

die stillgelegten Ackerflachen auszugehen.

Abbildung 6: Nachweise Zauneidechse, Detail Teilbereich Nordwest

14
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Abbildung 7: Nachweise Zauneidechse, Detail Teilbereich Stidwest

3.2.2 Teilbereich Sidwest

Die sudwestliche Teilflache des B -Plangebietes war zum Zeitpunkt der zusatzlichen Bege-
hung im Sommer 2022 als Ackerbrache stillgelegt . Auf Grund der vorgefundenen Vegeta-
tionsentwicklung  scheint die Flache seit langerem nicht mehr intensiv landwirtschaftlich
genutzt worden  zu sein.

Hier finden sich die Zauneidechsennachweise vor allem am westlichen Ackerrand (siehe

Abbildung 7Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. ). Die Vorzugsle-
bensrdume der Zauneidechse finden sich hier insbesondere in den offenen lichten Geholz-
bereichen mit ruderaler Hochstauden - und Grasflur. Mit gut geeigneten Habitatrequisiten

(siehe Kapitel 3.2.4 ) finde tsich hier eine  heterogene Zusammensetzung von Winterstruk-
turen, Sonnenplatzen, Nahrungshabitaten und Eiablageplatzen.

15



B-PlanNr.3 ARODUSDUN 5DVWKRI )OIPLQJ 1RUG?® $UWHQVFKXW]JUHFKWOLFKHYV 0D %o

In die 6stlichen, an den Rastplatz angrenzenden Bereiche sowie in die ndrdlichen, zum
Kleingewasser angrenzenden brachliegenden Flachen,  war 2021 ein Einwandern von Rep-
tilien in das Vorhabengebiet zu verzeichnen.

Durch die landwirtschaftliche Bewirtschaftu ng fehlen im zentralen Areal  geeignete Habi-
tatrequisiten wie Versteck - und Uberwinterungsstrukturen . Mit fortschreitender Stilllegung
ist jedoch von einer weiteren Migration von Reptilien in das Baufeld auszugehen.

3.2.3 Teilbereich Ost

Die ostlich der BAB 9 gel egene, als Intensivacker genutzte Teilflache , wurde im Sommer
2022 mit Raps bestellt.  Entsprechend der Strukturarmut finden sich hier die  einzelnen
Zauneidechsennachweise vorrangig in den Acker umgeben den randlichen B ereichen (siehe
Abbildung 8Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. ). Die Vorzugsle-
bensrdume der Zauneidechse liegen hier vor allem an den zur Autobahn und zum Regen-
rickhaltebecken angrenzenden Arealen. Mit geeigneten Habitatrequisiten  findet sich hier
eine Vielzahl von Winterstrukturen, Sonnenplatzen, Nahrungshabitaten und Eiablageplat-

zen. Einen weiteren Nachweis von Zauneidechsen gab es im Ubergangsbereich zum sudli-
chen Waldrand.

Durch die typische intensive landwirtschaftliche Bewirtschaftung fehlen geeignete Habi-
tatrequisiten wie Versteck - und Uberwinterungsstrukturen auf der Ackerfache fast vollstan-
dig . Bei einer weiteren intensive n Nutzung der Flache ist von einem Einwandern von Rep-
tilien in die  Ackerflachen nicht auszugehen.

16
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Abbildung 8: Nachweise Zauneidechse, Teilbereich Ost

3.2.4 Habitatbewertung

Der kinftige Eingriffsbereich , insbesondere im westlichen B-Plangebiet , kann zum Teil Le-
bensraumfunktionen fiir die Zauneidechse tbernehmen. Durch die typische landwirtschaft-

liche Bewirtschaftung fehlen aber ausreichend geeignete Ganzjahresstrukturen, wie Ver-
steck - und Uberwinterungsstrukturen (siehe Tabelle 3).

Vorzugslebensrdume der Zauneidechse finden sich vor allem in den Randbereichen. Vor

allem bieten die angrenzenden Geho6lz bereiche den Reptilien geeigne te heterogene Habi-
tatrequisiten.  Aber auch die derzeitigen brachliegenden Ackerbereiche bieten zunehmend
fur Reptilien geeignete Lebensraume.

Entsprechend wird der vorgefundene Lebensraum in der Habitatbewertung fur Reptilien als
gut eingeschétzt (siehe na  chfolgende Tabelle).

17
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Tabelle 3: Habitatbewertung  (nach (2009)
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Bewertung: A B C
Habitatstruktur
? X ?
Strukturier ung des Le bensraums kIelanqchlg. mo- groRflachiger mit ausgepragF mo-
saikartig notonen Bereichen
N N N X ? ?
Warmebeglnstigte Teilflachen >70% 30% -70% <30%
Haufigkeit von Stubben/Totholz/Gebii- X ? ?
schen/Grashorsten >10/ha 5-10/ha <5/ha
. . « X ? ?
Relative Anzahl geeigneter Sonnenplatze >10/ha 5-10/ha <5/ha
) X ? ?
Eiablageplatze: Offene, locke re, grabf a- >5/ha und 245/ haoder20 + <1/hao der
hige Bodenst ellen 2 2 2
>50 m*©/ha 50 m“~/ha <10 m“/ha
Beeintrachtigungen
X ? ?
Sukzession keine wegen geringe Verbu- Voranschreitende
Pflege schung Verbuschung
X ? ?
Isolation durch Fahrwege im Lebens- keine vorhanden vorhanden
raum wenig frequen- maRig bis haufig
tiert frequentiert
Bedroh durch Hausti ? ? X
edrohung durch Haustiere . . )
(Hund/Katze), Marderhund, etc. keine genngheusgdro starke Bedrohung

Die oben dargestellten randlich des B

-Planbereiches befindlichen Vorzugslebensraume blei-

ben auch nach der Flachenentwicklung weitestgehend erhalten und erfillen weiterhin ihre

Lebensraumfunktion.

Zudem werden

durch die

spatere

Errichtung  der

PV

Freiflachenanlage Habitatrequisiten entstehen, welche im Ergebnis Vorzugslebensraume

fur die Reptilien darstellen kénnen.

Auf Grund des nach BundesfernstralRengesetz bestehenden Anbauverbotes kénnen

autobahnseitig zusatzliche fir Reptilien geeignete Habitatbereiche entstehen.

Auf Grund der aktuellen Nutzungsart und der in weiten Teilen

diglich die Nutzung der geplanten Fahr

zudem

bestehenden Lebensraumeig-
nung kann es besonders im westlichen Vorhabensgebiet zu baubedingten
gen fiur Reptilien kommen. Anlagebedingt ist mit einer glinstigen Vegetationsentwicklung

und anschlieBenden Zunahme von fir Reptilien geeigneten Lebensréumen zu rechnen. Le-

- und Wartungswege sowie eventuel

pflegemaflinahmen kdnnen temporar zu Beeintrachtigungen fiihren.

Die fur Reptilien geplanten Ersatz

- und Vermeidungsmafnahmen kénnen die bau
lagebedingten Beeintréachtigungen mindern.

Beeintrachtigun-

le Vegetations-

- und an-
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4 Brutvigel

4.1 Bestand und Betroffenheit

Im Untersuchungsgeb iet und in direkt angrenzenden Lebensrdumen konnten insgesamt 45
Vogelarten nachgewiesen werden. Von diesen sind 32 als Brutvogel einzustufen und wei-

tere 13 Arten wurden als Durchziligler oder Nahrungsgaste regis triert (vgl. Tabelle 1 des
Tierokologischen Gu tachtens (UmLand Buro fir Umwelt - und Landschaftsplanung, 2021) ).
Die Lage der Revierzentren der nachgewiesenen Brutvogelarten ist in Abbildung 3 des Gut-

achtens (UmLand Buro fir Umwelt - und Landschaftsplanung, 2021) dargestellt.

Die Betrof fenheit der Avifauna wird auf Grundlage des Modullageplans mit Planungsstand
vom 17.01. 2023 (vgl. Darstellung in Abbildung 17 und Abbildung 18 im Kapitel 6.4) ein-
geschétzt.

4.1.1 Geholzgebundene Arten

Der Grof3teil der Brutvogelnachweise betraf geh 6lzgebundene Arten + die festgestellten
Reviere konzentrierten sich damit hauptsachlich auf die an das B - Plangebiet angrenzenden
Flachen mit Waldbestand, Gehdlzgruppen und #eihen. Nutzungsénderungen sind fir das

B- Plangebiet im Bereich von derzeit als Ack er genutzten Flachen vorgesehen, auf denen
Photovoltaikanlagen errichtet werden sollen. Die Reviere der gehdlzgebundenen Arten lie-

gen damit aulerhalb der kinftigen Eingriffsbereiche und bleiben prognostisch erhalten.

Dies gilt auch fir die im Ubergangsbere ich zwischen Geholzen und Offenland siedelnde
Heidelerche, deren Revierzentren sich teilweise innerhalb bzw. knapp auf3erhalb des Gel-
tungsbereichs befanden. Die maRRgeblichen Reviercharakteristika &ndern sich fur diese Art

nicht, da im Bereich der Reviere ausreichend breite Streifen (mehrals 10 m) zwischen der
Uberplanten Flache und den angrenzenden Gehdlzen unberihrt bleiben. Es ergibt sich fur

diese Gruppe der Brutvogel insgesamt keine Betroffenheit nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG.

Baubedingte Verletzungen und Toétungen von Individuen der 0. g. Arten (auch Gelegen /
Jungvogeln) kénnen dennoch insbesondere fir die bodenbriutende n Arten nicht ausge-
schlossen werden, wenn die Arbeiten wahrend der Brutzeit (Marz bis September) durch-

gefuhrt werden.  Hier sind daher Malinahmen zur Vermeidung zu treffen, um den V erbots-

tatbestand nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht auszulésen. Dies soll durch eine Bau-
zeitenregelung realisiert werden, die damit gleichzeitig baubedingte Stdérungen wéhrend

der Brutsaison ausschlief3t. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen werden fir d iese Arten
jedoch nicht erwartet, da sie nicht als besonders stérungsempfindlich gelten (Flade, 1994)
und die Stérwirkungen durch z. B. Wartungsarbeiten als gering eingeschétzt werden . Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG werden unter Beachtu ng der Bauzeiten-
regelung (V1) (siehe folgendes Kapitel) nicht ausgeldst.

4.1.2 Offenlandarten (hier: Feldlerche)

Von einer direkten Uberplanung ihrer Revierflachen ist dagegen die Feldlerche ( Alauda ar-

vensis ) betroffen, die deutschlandweit und brandenburgweit al V AEHGURKW?3 HWiQJHVWXIW
(Kategorie 3 nach Roter Liste Deutschland (Ryslavy et al.,, 2020) ) und nach Roter Liste

Brandenburg (Ryslavy et al., 2019) . Als charakteristische  Offenlandart besiedelte sie die

zentralen Bereiche der Acker - und Bracheflachen mit insgesamt elf Revier en. Die Lage der

Revierzentren ist in Abbildung 9 (Teilgebiet West) und Abbildung 10 (Teilgebiet Ost)
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dargestellt. Drei Reviere lagen dabei auf3erhalb des Geltungsbereichs des B -Planes, jedoch
innerhalb der geplanten Erweiterungsflache im Osten und werden hier mitbetrachtet.

Insbesondere fiir diese Art ist mit durch baubedingte Aktivitdten ausgeldsten Tétungen

oder Ver letzungen von Individuen zu rechnen, wenn die Arbeiten wahrend der Brutzeit
(Méarz bis September) durchgefihrt werden. Eine entsprechende Bauzeitenregelung kann
hier dem Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entgegenwirken und gleich-
zeitig baube dingte Stérungen ausschlie3en. Betriebsbedingte Stérungen kénnen nicht aus-
geschlossen werden, wenn z. B. Menschen zu Wartungs - oder Pflegezwecken die Flachen
wahrend der Brutzeit betreten. Diese bleiben aber prognostisch unter der Erheblichkeits-

schwelle, z umal bei gelegentlichem Betreten auch der Nahbereiche der Nester eine Auf-

gabe von Bruten nicht erwartet wird. Auch die Feldlerche gilt zudem nach Flade (1994) als
nicht besonders stérungsempfindlich. Der Verbotstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG wird nicht au  sgeldst.

Anlagebedingt kann es fur die Feldlerche zum Verlust der genannten Reviere kommen,

wenn sich durch die geanderte Flacheninanspruchnahme die Gebietscharakteristika des
Offenlandes derart verandern, dass eine Besiedlung dann nicht mehr anzunehmen is t. Dies
wirde den Verbotstatbestand der Schadigung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausldsen.
Eine im Vorhinein angepasste Planung kann dies verhindern (siehe Maflinahmenbeschrei-
bungen im Kapitel 6.4). Feldlerchen besiedeln weitraumige Offenflachen  + dies sind in
Brandenburg tGberwiegend Griinland - oder Ackergebiete. Sie halten dabei Abstande von
Waldern, Geholzreihen, bebauten Gebieten oder sonstigen Vertikalstrukturen v on in der
Regel 60 bis 100 m (Glutz von Blotzheim,  1997) . Als B odenbruter legen Feldlerchen ihre
Nester in Gras - und niedriger Krautvegetation mit bevorzugt ca. 15 -20 cm Hohe an. Es ist
bekannt, dass bei passender Ausgestaltung der Binnenflachen eines PV -Feldes eine Be-
siedlung dieser durch die Feldlerche prinzipiell erfolgen kann (u.a. (BNE, 2019; Trdltzsch
& Neuling, 2013) . Werden die Modulreihen gemafl den MaRhamenbeschreibungen im Fol-
gekapitel angelegt, kann die Anzahl von elf Revieren aufder Flache prognostisch langfristig
gesichert werden . Dariber hinaus kann von einer Aufwertung dieser Reviere ausgegangen
werden, da sich die Nahrungsverfiigbarkeit durch die Abkehr von intensiver Landwirtschaft

hin zu extensiv gepflegter standortangepasster Grinlandvegetation mit entsprechendem
Insektenangebo t erhéhen durfte.

Die kontinuier liche 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten der Feldlerche st
fur die erste Brutsaison nach Fertigstellung der Bauarbeiten voraussichtlich dennoch nicht

gegeben, da zum Zeitpunkt der Revierbesetzung ab Anfan g Marz die gerade neu aufwach-
sende Vegetation in ihrer Struktur noch nicht den Anspriichen zur Nestanlange genigt. Mit
fortschreitender Vegetationsdichte ist dann mit einer Wiederbesiedlung der Reviere im
Folgejahr nach Errichtung der PV -Anlagen zu rechnen.  Aufgrund der zeitlichen Licke in der
Verfugbarkeit der Habitate ist eine Ausnahme von den Verboten nach § 44 Abs. 1
BNatSchG zu beantragen. Die Voraussetzung fur die Erteilung einer Ausnahmegenehmi-

gung ist, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Feld lerchenpopulation hierdurch nicht
verschlechtert. Es ist davon auszugehen, dass die im ersten Jahr vergramten Feldlerchen

zunéchst auf Flachen im né&heren Umfeld ausweichen (mit ggf. niedrigerem Bruterfolg

durch Besiedlung nicht optimaler Habitate) und dann auf die Vorhabensflache zurtckkeh-
ren. Unter Beriicksichtigung der geplanten Vermeidungsmafinahmen ist eine allgemeine
Aufwertung der Flache fir die Feldlerche durch die Nutzungsénderung zu erwarten, diese

wird prognostisch die lokale Feldlerchenpopulation | angfristig starken. Damit ist die Vo-
raussetzung fur die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung gegeben.
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Abbildung 9: Feldlerchenreviere Teilgebiet West
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Abbildung 10: Feldlerchenreviere Teilgebiet Os  t
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5 Mal3nahmen zur Vermeidungund Kompensation

5.1 Malinahmen zur Vermeidung

Folgende MaRnahmen zur Vermeidung sollen durchgefuhrt werden, um Gefahrdungen von

Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH -Richtlinie und von Vogelarten zu vermei-
den oder zu mindern . Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V. m. Abs.

5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung dieser Vorkehrungen:

Vi Okologische Baubegleitung

Fiur die BaumafRnahmen und Bauvorbereitungen ist eine tkologische Baubeglei-

tung (OBB) vorgeseh en.Die OBB hat die Aufgabe, die bauvorbereitenden Arbeiten
(z. B. Baufeldfreimachung) und anschlieRenden Bautatigkeit en hinsichtlich der
Einhaltung der speziellen Schutz - und Vermeidungsmaflnahmen zu Gberwachen

vz Baufeldfreimachung aul3erhalb der Brutperiode von Vogeln

Um To6tungen von vorkommende r Avifauna sowie Stérungen wahrend der Fort-
pflanzungszeit im Rahmen der Baufeld malnahmen zu vermeiden, erfolgt die Ent-
fernung der bodennahe n, krautige n Vegetation, der Wegebau, die Modul - und
Zaunerrichtung etc. in der Zeitvon  Anfang Oktober bis Ende Februar. Die Durch-
fuhrung dieser MalRnahme erfolgt unter Ein beziehung einer OBB (MalRnahme V1 ).

V3 Stellung von Amphibien- und Reptilienschutzziunen

In den Bereichen, bei denen die Baufelder an Reptilienlebensr aume angrenzen,
sind zum Schutz vor Einwanderungen von Reptilien (insb . Zauneidechsen) ins
Baugebiet Reptilienschutzzdune (Standhéhe mind. 60 cm) inausreichender Lange
zu errichten.

Zudem sind in  Bereichen , welche Amphibienlandlebensraume darstellen, zum
Schutz vor dem Einwandern von Amphibien (insb . Knoblauchkréte und Erdkrote)

mit Amphibien schutzzdune n (Standhdhe mind. 60 cm) in ausreichender Lange zu
versehen. Auf der Baufeldinnenseite ist dann der Schutzzaun ca. alle 15 m zaun -
und bodenbindig mit eine m Fangeimer mit Pradatorenschutz zu versehen.

Die genaue Lage und Lange der Zaune wird in Abstimmung mit der zustandigen
Naturschutzbehérde und der OBB (Mallnahme V1) in den Bauantrdgen benannt.
Diese MaRRnahme dient der Vermeidung von potentiellen Tétungen von Amphibien
und Reptilien.

Auf eine sachgerechte Ausfiihrung der Zaunstellung ist zu achten: senkrechte und faltenfreie
Errichtung, Abdichten der Verbindungsstellen der einzelnen Teilstiicke, Eingraben des Zaums
mind. 10 cm in den Boden als Schutz vor Unterwanderung. Zudem ist der Zaun den drtlichen
Gegebenheiten anzupassen.Die Fangeimer sollen eine GréfSe von ca. 10 | haben und neber
einem Préddatorenschutz mit Bodensubstrat und einem feuchten Schwamm ausgestatet sein.
AulBerhalb der Fangperiode sind die Eimer zu verschlieSen. Ggf. ist der Amphibier/ Reptili-
enschutzzaun mit einem Bauzaun vor Beschédigungen durch Baufahrzeuge zu schiitzen. Di
Zaunstellung ist vor Beginn der Aktivitédtsphase der Zauneidechse (i. d. R. ab Anfang/ Mitte
Februar) abzuschlieBen.
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V4

4]

Abfang und Umsetzen von Amphibien

Nach Errichtung der Amphibienschutzzaune und mit Beginn der Frihjahrswande-

rung der Amphibien, je nach Witterung ab Mitte Februar bis April, werden die auf

der Baufeldinnenseite installierten Fangeimer geéffnet und die Fangeimer bei ge-
eigneter Witterung taglich kontrolliert. Vorgefundene Tiere werden erfasst und in

das angrenzende Laichgewasser umgesetzt. Eine Dokumentation der MaBhahme
hat zu erfolgen und ist de  r zusténdigen Naturschutzbehdrde zu Ubergeben.

Diese Malinahme dient der Vermeidung von potentiellen Tétungen von Amphibien.

Die Fangeimer sollen neben einem Prddatorenschutz mit Bodensubstrat und einem feuchter
Schwamm ausgestattet sein. AulBerhalb der Fangeriode und bei fiir Amphibien ungdnstiger
Witterung sind die Eimer zu verschiiefSen. Der Abfang der Amphibien ist so lange durchzufiih-
ren, bis keine Tiere mehr am Amphibienzaun gefangen werden. Hierzu erfolgt eine enge Ab-
stimmung mit der zusténdigen Naturschutzbehdrde und der OBB (Mal3nahme V1).

Abfang und Umsetzen von Reptilien

Aus den Uberplanten Lebensraumen sind die vorhanden Rep tilien abzufangen  und
indie im Vorfeld errichtete n Ersatzstrukturen (CEF1) umzusetzen. Es sind geeig-
nete, gangige Standard  -Methoden fir den Fang der Reptilien anzuwenden , Z. B.
Handfang, Fallenfang  oder Fang mittels Reptilienangeln . Zur Erh6hung des Fan-
gerfolgs konnen zudem kinstliche Vers tecke (KV ) zum Einsatz kommen. Die Aus-
bringung der KV erfolgt mit der Errichtung der Rept ilienschutzzéune. Fir den Fang
der Reptilien muss eine Genehmigung der zusténdigen Naturschutzbehtrde  vor-

liegen. Eine Dokumentation der Mal3hahme hat zu erfolgen und ist der zustandi-
gen Naturschutzbehérde zu tUbergeben.

Diese Mal3nahme dient der Vermeidung vo n potentiellen Tétungen von Reptilien.

Der Abfang und die Umsiedlung der Reptilien erfolgen nach dem Errichten der Schutzzaune
(MalBnahme V' 3) und mit Beginn der Aktivitdtsphase der Zauneidechse. Die abgefangenen
Tiere werden einzein in Stoffbeuteln, nicht ldnger als 2 Stunden, gehalten und anschlielSenc
in das bestehende, erweiterte Ersatzhabitat gesetzt. Ein Sammeln von besetzten Stoffbeuteln
in einem Eimer ist zuldssig. EinAblegen gefangener Tiere im Stoffbeutel bzw. des Eimers darl
nur im Schatten geschehen, niemals in der Sonne. Zu Dokumentationszwecken /st jedes ge-
fangene Tier zu fotografieren (Kopf- bzw. Riickenzeichnung). Der Abfang der Reptilien ist sc
lange durchzufihren, bis 3 Tage hintereinander keine Tiere mehr gesichtet werden. Hierzu
erfolgt eine enge Abstimmung mit der zustédndigen Naturschutzbehdrde und der OBB (Mal3-
nahme V1). Diese Mal3nahme hat i. d. R. in dem Zeitraum von April bis einschiieSlich Septem-
ber zu erfolgen.

5.2 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEfMalRnahmen)

Es werden Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF-Maflnahmen) durchgefuhrt, um Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden.
Folgende CEF - MalRnahmen sind im Rahmen des Vorhabens geplant:
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CEFI1

Errichtung von Reptilienstrukturen

Der in den Ubergangsbereichen entstehende Verlust an Lebensraum fir Reptilien

wird dadurch gemindert, dass als vorgezogene Ausgleichsmalinahme 24 kombi-
nierte Totholz -, Sand - / Lesesteinstrukturen errichtet werden ; funf Strukturen im
ndrd lichen und 19 Strukturen im sudlichen Plangebiet. Die Strukturen werden je

nach ortlichen Gegebenheiten in einem maximalen Abstand von 30 m zur nachs-

ten Struktur errichtet.

Die genaue Verortung der Mal3nahme ist dem Kapitel 6.2 zu entnehmen

Die Errichtung der Strukturen erfolgt innerhalb des Geltungsbereiches des B-Plans, aulSerhalt
des Baufeldes. Die Durchfiihrung dieser MalSnahme erfolgt unter Einbeziehung einer OBB
(MaflSnahme V1) und unter Beachtung der Bauzeitenregelung (MalSnahme VZ2)Eine Dokumen-
tation der MalBnahme muss der zusténdigen Naturschutzbehdrde bereitgestellt werden.
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5.3 FCSMalRnahmen und Sonstige KompensatorischeAusgleichsmal3-

nahmen

Nachfolgend werden die  FCS-Malnahmen ([engl. favourable conservation status = Siche-
rungsmalBnahmen eines gunstigen Erhaltungs zustands ) sowie sonstigen kompensatori-
schen MaRRnahmen, die im Rahmen des Vorhabens geplant sind , aufgefihrt:

FCS1  Anlage von Feldlerchenschutzstreifen innerhalb des BPlangebietes

Anlage von acht Feldlerchenschutzstreifen ; d rei im westlichen Teilgebiet und funf
im ostlichen Teilgebiet. Die Schutzstreifen haben eine Breite von mindestens 5 m,

bei ein er Besonnung eines mindestens 3 m breiten Streifens (abh&ngig von Hohe,
Breite und Neigung der Modultische) Die Lage und Lange der Streifen ist so zu
wahlen, dass sie:

a) zentral in der Flache liegen und damit den gro3tmoéglichen Abstand zu Wald-
kanten und anderen Vertikalstrukturen aufweisen,

b) der ungeféhren Lage der urspriinglichen Revierzentren entsprechen ,
¢) eine Lange von mindestens 80 m pro Revier abdecken ,

d) einen Abstand der Revierzentren von ca. 100 m zueinander erlauben

Die Schutzstreifen verla  ufen zum Teil parallel zu den Modulreihen und zum Teil
parallel zu geplanten Wirtschaftswegen.

Die Durchfilhrung dieser MaRnahme erfolgt unter Einbeziehung einer OBB (MaR-
nahme V1). Eine Dokumentation der MalRnahme muss der zustandigen Natur-
schutzbehorde bere itgestellt werden
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6 Mal3nahmenkonzeption

6.1 Zielsetzungund Umsetzungszeitraum

Im Sommer 2021 wurde fur das B-Plangebiet ein Artenschutzgutachten erstellt . Hierbei

wurden eine geringe Anzahl von Amphibien, Teilpopulationen der Zauneidechse sowie elf

zu beriicksichtigende  Feldlerchenreviere |IHVWJHVWHO OMH UV |INHKMRALVFKHY *XWDFKW
(UmLand Buro fur Umwelt - und Landschaftsplanung, 2021) ).

Durch die geplante Errichtung des Solarparks werden innerhalb de r B-Planbaufelde r zum
Teil Flachen in Anspruch genommen, welche aktuell potentielle Fortpflanzungs - und Ruhe-
statten bzw. Nahrungsflachen fir die Zauneidechse (Lacerta agilis ) darstellen kénnen .

Diese b egrenzen sich in der Hauptsache auf die Randbereiche und  Teile der Zuwegungen
und Zufahrten. Die an die Kleing ewasser angrenzenden, offenen landwirtschaftlichen Be-
reiche sind zudem als Winterlebensraum der Knoblauchkréte anzusehen.

Zur Vermeidung von Konf  likten nach § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Toétungsverbot), werden
als Einwanderungsschutz an den Baufeldgrenzen Amphibien - / Reptilienschutzzdune (V3)
errichtet und wéahrend der Bauzeit wirksam erhalten

Zudem werden mit der Errichtung und der Anordnung zusatzlicher Habitatstrukturen
(CEF1) entlang der ausgewahlte n Berei che mit Zauneidechsennachweisen maogliche Habi-
tatverluste , insbesondere in den Querungsbereichen der Bauzufahrten und Ubergangsbe-
reichen , ausg eglichen . Die Aufwertung von Lebensra umen durch die Anlage von verschie-
denen Habitatrequisiten ist vorrangig auf die Zauneidechse ausgerichtet. Jedoch werden

Teile dieser Strukturen auch vom Steinschmatzer und der Bachstelze angenommen. Ins-
besondere stellen die Totholz - und Lesestein strukture n ein wesentliches Habitatelement
fur diese Vogelarten dar. Auch koénnen in gewassernahen Bereichen diese Strukturen von
Erdkrote und Teichmolch angenommen werden.

Es ist vorgesehen, dass die fur Amphibien und Reptilien geeigneten  Lebensraumbereiche

in der Fruhjahrswanderung der Amphibien im Februar bis April (V4) sowie in der Hauptak-
tivitdtszeit der  Reptilien von  April bis September (V5) auf vorkommende Individuen abge-
sucht werden. Sollten Reptilien festgestellt werden, sind diese in die vorhabennahen Opti-

mierungsflache n einzusetzen. Amphibien werden in die erfassten Laichgewasser umge-
setzt.

Die Umsetzung von Aufwertungsmafinahmen (CEF1) ist vor Beginn des Abfangens der
Reptilien vorgesehen. Es ist sicherzustellen, dass mit Beginn des Abfangens von Reptilien

die Wirksamkeit und damit die 6kologische Funktion der Ersatz strukturen gegeben sind.
Dies ist gegeniiber der Genehmigu ngsbehorde zu dokumentieren. Das Abfang en und di e
Umsetzung der Reptilien kann nach Zustimmung der Behdrde erfolgen.

Somit muss die CEFMalnahme (CEF1) mindestens im Herbst/ Winter vor dem Abfangen
und Umsetzen von Reptilien umgesetzt werden.
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6.2 Ersatzstrukturen fur Zauneidechsen (CEF1)

Es wird vorgesehen, dass mit einer Kombination aufwertende r StrukturmalBnahmen d er
temporare Verlust von potenziellen Zauneidechsenlebensrdumen vorrangig im westlichen
B-Plangebiet ausg eglichen wird.

Zur Aufwertung der  randlich bestehenden  Zauneidechsenlebensraum e, mit der Zielstellung
zur Schaffung von Trittsteinbiotopen , werden im westlichen Vorhaben gebiet 24 kombi-
nierte Totholz -, Sand - / Lesestein strukturen errichtet ; davon funf Strukturen im nérdlichen
und 19 Strukturen im sudlichen Plangebiet. Die Strukturen werden je nach ortlichen Ge-
gebenheiten in einem maximalen Abstand von 30 m zur nachsten Struktur errichtet . Da
sich Ostlich der BAB 9 die Reptiliennachweise auf Bereiche auRerhalb der Bebauungsgrenze
beschranken , ist es nicht zu erw arten , dass es hier zu baubedingten Beeintrachtigungen
kommt . Hier kann von der Errichtung von Ersatzstrukturen verzichtet werden.

Wegen der bereits bestehenden heterogenen Auspragung der westlichen und nérdlichen
Saume und de r daraus resultierenden Habitatausstattung , kann auf eine Aufwertung mit
Ganzjahresquartieren verzichtet werden. Durch die im Zuge der Gestaltung des Solarparks
geplanten Anpflanzungen  sind keine weiteren Aufwertungsma Bnahmen durch Gehdlzpflan-
zungen vorgesehen.

Fur die insgesamt 24 Totholz -, Sand - / Lesestein hauf werke (Tabelle 4) werden Wurzel-
stubben oder Ast holz unterschiedlicher Starke (5 + 15 cm) aufgeschichtet, so dass im In-
neren diverse Hohl rdume und Spalten entstehen. Die jeweilige Totholz struktur hat eine
GréRBe von ca. 1 m3. Die Totholz haufwerke werden so angelegt, dass sich die Strukturen
indas Umf eld optisch angepasst einfligen. Zudemwerden autochthone Lesestein e in einem
Gesamtvolumen von jeweils einem Raummeter seitlich an den Totholzstrukturen angeord-
net. Um den Reptilien optimale Versteckmdglichkeiten zu bieten, sollten die Lesesteine

eine Grofe von jeweils ca. 20 + 60 cm aufweisen.

Wegen der perspektivisch fehlenden Offenbodenflachen und i n Funktion als zusatzliche Ei-
ablagepl atze wird ander jeweils sidlichen Seite der Totholzstruktur eine Sandlinse in einer
jeweiligen GroéRRe von 1 m3 angeordnet. Die Sandauflage bestehend aus mineralischem

Sand/Kies (0 -6 mm) und sollte eine Mindesthdhe von ca. 30 cm aufweisen.

Diese fir Zauneidechsen geeigneten Versteckstrukturen Gbernehmen auch eine wichtige
Funktion zur Thermoregulierung der Reptilien.

Tabelle 4: Materialbedarf fir  die Strukturen

Stubben/ Totholz Totholz Feldsteine Sand
(d>10cm) 5 £15cm 20 -60 cm 0-6 mm
Mengen 12 m3 12 m3 24 m3 24 m3

Die Pflege der flr Zauneidechsen angelegten Ersatzstrukturen hat durch eine angepasste
manuelle Mahd, im Zuge der regelméRigen Pflege der PV - Freiflachenanlage zu erfolgen.
Dies hat mindestens 1x jahrlich bei fir Reptilien unginstiger Witterung (< 15°C, regne-
risch) zu erfolgen. Die Mahdhodhe sollte 10 cm nicht unterschreiten. Das Mahdgut ist von
der Flache zu entfernen.
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Abbildung 11: AufwertungsmafRnahmen Teilfl ache Nordw est

In Verbindung der Anzahl sowie der Anordnung der einzelnen Habitatrequisiten werden die
Anforderung en an eine erfolgreiche Ausgleichs - bzw. ErsatzmalRnahme erfllt.

Mit der Anordnung von 24 Habitatstrukturen in unterschiedlicher Lage, Anbindung und be-

stehende r Vorstrukturierung kénnen diese die Funktion als Trittsteinbiotop e in bestehende
benachbarte Leb ensraume ubernehmen und ein Teillebensraum fur weitere Arten darstel-

len. Zudem werden Verbindungskorridore zu den sich entwickelnden Lebensraumflachen

auf dem Gelande des Solarparks geschaffen.

Durch die Anbindung der geplanten Ersatzstrukturen an die best ehende n Reptilienstruktu-
ren und Vorzugslebensrdume kdnnten die Optimierungsflachen bereits kurz nach der Auf-

wertung im  jeweils darauffolgenden Frihjahr eine ausreichende Nahrungsverfigbarkeit fir
die Reptilien bieten. Es werden somit die Anforderungen an V orzugslebensraume und Tritt-
steinbiotope erflllt, welche zudem den réaumlichen Zusammenhang zum Eingriffsbereich

sowie den zeitlichen Zusammenhang wahren.
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Abbildung 12: Beispiel Habitatstruktur

Abbildung 13: Aufwertungsmafnahmen Teilflache Sudwest
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6.3 Vermeidungsmalinahmen Amphibien und Reptilien

6.3.1 Amphibien- und Reptilienschutzzaune(V3)

Die fir Amphibienund Reptilien zu erwarte nden Beeintrachtigungen  im Zuge der Entwick-
lungsmaBnahmen des B  -Plangebietes entstehen insbesondere durch baubedingte Maf3nah-

men. Hier sind die Zuwegungen, BE -Flachen und die Errichtung der Zaunanlage relevant.

Teile der spateren Modulstandorte werden als Winterlebensraum von Knob lauchkroten i n
Anspruch genommen.  Durch die zeitweise Stilllegung der landwirtschaftlichen Flachen, ins-
besondere in den beiden westlichen Teilgebieten, werden diese Flachen in Teilen von den
Zauneidechsen als Lebensraum erschlossen. Somit besteht die Notwe ndigkeit Amphibien -
| Reptilienschutzzaune als Einwanderungsschutz zu errichten. Das Baufeld wird zu beste-
hende n Amphibien - und Zauneidechsenlebensrdume n sowie zu den aufgewertete n Ersatz-
flache n durch Reptilienschutzz &aune mit einer Gesamtlange von ca. 970 m entlang der sud-
westlichen Teilflache, 800 m entlang der nordwestlichen Teilflache sowie ca. 1.050 m an
der Ostlichen Vorhabensflache vollstandig abgegrenzt . Diese verhinder n eine Migration aus
bestehenden benachbarten L ebensraumen sowie  aus den Ersatzstrukturen  in den zukinf-
tigen Eingriffsbereich (siehe |Abbildung 14 |[Abbildung 15|und [Abbildung 16}. Bei der Pla-
nung der Schutzzaune  wird bertcksichtigt, dass bestellte Ackerflachen und strukturfreie
Bereiche an der Autobahn  eine Barrierewirkung aufweisen.

Die zu errichtenden Amphibien -/ Reptilienschutz  z&une bestehen aus:

blickdichtem, UV - und witterungsbestandige m, reiRfestem und formstabile m PE-
Bandchengewebe (griin/schwarz mit glatter Oberflache, Masse 550 g/m?) in einer Breite

von ca. 95 cm. Die Befestigung erfolgt alle zwei bis drei Meter  an sageraue n Robinienholz-

pflocken (40 x 40 mm ). Die Schutzzaune werden ca. 10 cm in den Boden eingraben.

In den Bereichen der Kleingewéasser sind zudem alle 15 m zaun - und bodenbindig 10 | -
Fangeimer an der Innenseite des Schutzzaun s zu installieren. Die Fangeimer sind mit ei-
nem Pradatorenschutz sowie im Eimer mit Bodensubstrat und eine m feuchten Schwamm

zu versehen.

Die standige Funktionsfahigkeit der Schutzzéaune ist durch regelmafige Kontrollen und ggf.
Wartungen zu gewahrleisten.

Die Reptilienschutzzdune sind bis zum Abschluss der Bautatigkeiten wirksam zu erhalten.
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Abbildung 14: Lage und Lénge der Reptilienschutzzaune Teilgebiet Stidwest
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Abbildung 15: Lage und Lénge der Reptilienschutzzdune Teilgebiet Nordw est
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Abbildung 16: Lage und Lénge der Reptilienschutzzdune Teilgebiet Ost
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6.3.2 Fang und Umsetzen von Amphibien (V4) und Reptilien (V5)

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlich en Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs.1 Nr.1
BNatSchG ist der Abfang von Amphibien und  Reptilien aus dem Eingriffsbereich sowie die
Umsetzung in die  jeweiligen Habitatstrukturen vorgesehen. Dies betrifft ausschlie3lich die
Teilbereiche, in welche n durch die BaumaRnahmen eine Beeintrachtigung wahrscheinlich

wird . Auf Grund der vorgefundenen Habitatausstattung betrifft dies die beiden Brachfla-
chen im westlichen B -Plangebiet .

Fur das Abfangen und Umsetzen der Tiere ist bei der Unteren Naturschutzbehor de eine
Ausnahmegenehmigung nach § 44 Abs.1 BNatSchG zu beantragen.

6.3.2.1 Fang und Umsetzen von Amphibien (V4)

Das Abfangen und Umsetzen der Amphibien erfolgt zur Fruhjahrswanderung  der Amphibien
ins Laichgewasser, je nach Witterungslage im Zeitraum von Ende Februar bis April, durch
einen erfahrenen Feldherpetologen.

Das Abfangen der Amphibien erfolgt durch die tagliche Kontrolle der Fangeimer und das
Umsetzen der Amphibien in das La ichgewasser.

Alle gefangenen Tiere sind hinsichtlich ihrer Art, Altersklasse, Grol3e, Gewicht und auffalli-
gen Besonderheiten zu dokumentieren und anschlie3end in die angrenzenden Kleingewas-
ser umzusetzen.

Die Witterungsbedingungen fur die Vermeidungsmafinahm e sind taglich zu erfassen.

Die Durchfiihrung der Féange ist so haufig und andauernd fortzusetzen, bis bei optimalen
Witterungsbedingungen keine Tiere mehr in den Fangeimern vorgefunden werden.

Nach Erreichen des Fangziels wird bei der Unteren Naturschutzbeh Oorde Potsdam -Mittel-
mark eine artenschutzrechtliche Freigabe beantragt.

Um ein spateres Einwandern von Amphibien in die Eingriffsbereiche zu unterbinden, blei-
ben die im Vorfeld errichteten Amphibien - | Reptilienschutzzaune bis zum Abschluss der
Bautatigkeit en wirksam erhalten.

6.3.2.2 Fang und Umsetzen von Zauneidechsen(V5)

Je nach Vegetationsentwicklung wird im Vorfeld des Abfangens und Umsetzens der Zau-
neidechsen zur Optimierung der Fangmethodik eine Mahd auf de n Fangflache n durchge-
fuhrt. Die Mahdhohe sollte 10 ¢ m nicht unterschreiten. Das Schnittgut ist von der Flache

zu entfernen. Die Mahd der Teilflachen ist vorzugsweise bei fur Reptilien unglnstiger Wit-

terung durchzufuhren (<15°C, bedeckt, Regen).

Die Wirksamkeit der Ersatzhabitate wird im Vorfeld des Absammel ns der Tiere dokumen-
tiert und der Unteren Naturschutzbehorde zur Bestéatigung vorgelegt.

Das B -Plangebiet wird zudem  in relevanten Bereichen mit Reptilienschutzzaunen als Ein-
wanderungsschutz versehen (siehe Abbildung 14||Abbildung 15|und |Abbildung 16).

Das Abfangen und Umsetzen der Reptilien erfolgt zur Hauptaktivitatszeit der Zauneidech-
senim Zei traumvon April bis September beiflr Reptilieng eeigneten Witterungsbedingun-
gen durch einen erfahrenen Feldherpetologen.

Fur die Zauneide chse gibt Blanke (2010) an, dass bei Erfassungen mit Temperaturen bis
15°C ein sonniger Himmel und bei Temperaturen dartber eine zunehmende Bewdlkung

35



B-PlanNr.3 ARODUSDUN 5DVWKRI )OIPLQJ 1RUG?® $UWHQVFKXW]JUHFKWOLFKHYV 0D %o

gunstig sind. Des Weiteren sind Zauneidechsen im zeitigen Fruhjahr sowie im Herbst vor
allem wahrend derw  armsten Stunden des Tages aktiv. Bei steigenden Temperaturen wer-
den die Nachtverstecke friiher verlassen und spater aufgesucht. Bei zu hohen Temperatu-
ren und Trockenheit kann es bei der Zauneidechse zu einem Riickzugsverhalten kommen

A7URFNHQV FK O i FolggHatydass einige Zeit keine Zauneidechsenbeobachtungen
gemacht werden kénnen . Sobald ein bestimmter Feuchtigkeitsgrad erreicht ist, werden die
Tiere wieder aktiv  (Blanke , 2010) . Somit ist es sinnvoll, vor allem in trockenen Gebieten,
auch nach kurzen Regenschauern abzufangen.

Beim Abfang en der Reptilien wird der Methodenstandart nach (Schnitter etal., 2006) an-
gewendet.

Die Zauneidechsen werden per Hand, Netzkescher sowie mit speziell entwickelten Zau-
neidechsen -Lebendfallen abgefang en. Neben der Suche nach frei sichtbaren, sich sonnen-
den oder jagenden Individuen, werden auch verschiedene Strukturen wie Stubben, Hauf-
werke und Grében sowie Betonteile etc. aufgesucht, um zu prifen, ob sich in deren Néhe
Reptilien aufhalten.

Weiterhinw ird im Eingriffsbereich  nach geeigneten Sommer - und Winterhabitaten gesucht.
Diese dienen den Zauneidechsen als Fortpflanzungsstétte, Nahrungshabitat sowie Sonnen -
und Uberwinterungsplatze.

Werden Tiere gesehen und kénnen zunéchst nicht gefangen werden, wer den diese Platze
markiert und spéater wiederholt aufgesucht. Aufgrund der Flachengro3e der Vorhabenflache
sind die Habitatstrukturen pro Fangtag mehrfach abzusuchen.

Alle gefangenen Tiere sind hinsichtlich ihrer Altersklasse, GrofRe, Gewicht und auffalligen
Besonderheiten (Autotomie etc.) zu dokumentieren und anschlieRend in die aufgewerteten
Habitatbereiche umzusetzen (siehe Abbildung 11 |und [Abbildung 13).

Die Witterungsbedingungen fir die Vermeidungsmalnahme sind taglich zu erfassen.

Die Durchfuhrung der Fénge ist so haufig und andauernd fortzusetzen, bis bei optimalen
Witterungsbedingungen Uber einen Zeitraum von drei Begehungen keine Tiere oder maxi-
mal nur noch Einzeltiere gefangen werden (Fangziel).

Nach Erreichen des Fangziels wird bei der Unteren Naturschutzbehorde Potsdam - Mittel-
mark eine artenschutzrechtliche Freigabe beantragt.

Um ein spateres Einwandern von Reptilien in die Eingriffsbereiche zu unterbinden, bleiben
die im Vorfeld errichteten Reptilienschutzzaune bis zum Abschlus s der Bautatigkeiten wirk-
sam erhalten.
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6.4 Ersatzmal3Bnahmen fur Brutvogel (FCSJ)

Um Verstol3e gegenlber den artenschutzrechtlichen Bestimmungen durch die Festsetzun-
gen des Bebauungsplans auszuschlie3en, sind die im Folgenden beschriebenen MaRRnah-
men zur Vermeidung vorgesehen.

6.4.1 Anlage von Schutzstreifen flr die Feldlerche

Der Verlust von elf Brutrevieren der Feldlerche I&sst sich vermeiden, indem zwischen den
Modulreihen ausreichend breite Schutzstreifen mit durchgehender Besonnung zur Nestan-

lage freigelass en werden. Hierzu sind im westlichen Teilgebiet drei Schutzstreifen vorge-

sehen (vgl. [Abbildung 17), die Platz fur vier Feldlerchenrevierzentren bieten, im 6stlichen
Teilgebiet sind funf Streifen mit Raum flr sieben Revierzentren geplant ( .
Die in den Abbildungen dargestellten Revierzentren beziehen sich auf die tatsachl iche Po-
sition der im Erfassungsjahr erhobenen Revierdaten.

Die Schutzstreifen haben eine Breite von mindestens 5 m, so dass von Mitte April bis Mitte
September zwischen 9:00 und 17:00 Uhr eine Besonnung eines mindestens 3 m breiten

Streifens (abhéngig von Hohe, Breite und Neigung der Modultische) fur di e Nestanlage
gewahrleistetist  (hohe Populationsdichten bei einer Breite durchgehend besonnter Streifen

von mind. 3m  (BNE, 2019) ). Die Lage und Lange der Streifen ist so gewahlt, dass sie

a) zentral in der Flache liegen und damit den grof3tmoglichen Abstand zu Waldkanten
und anderen Vertikalstrukturen aufweisen

b) der ungefahren Lage der urspriinglichen Revierzentren entsprechen
C) eine Lange von mindestens 80 m pro Revier abdecken
d) einen Abstand der Revierzentren von ca. 100 m zueinander erlauben

Die Schutzstreifen verlaufen dabei zum Teil parallel zu den Modulreihen und zum Teil pa-

rallel zu geplanten Wirtschaftswegen. Die Lage entl ang der Wirtschaftswege bringt Vorteile,
da sich so die Breite der besonnten Bereiche noch weiter erhdht, was die Annahmewahr-
scheinlichkeit durch Feldlerchen - Brutpaare ebenfalls ansteigen lasst. Hierdurch erhoht sich
zwar ebenfalls die Attraktivitat der We gbereiche als Nisthabitat, dennoch ist die Anlage von
Nestern direkt auf den Fahrstreifen der Wirtschaftswege hdchst unwahrscheinlich, da hier

durch Befahrung und ggf. Schotterung die Vegetations -entwicklung unterdrickt wird und
diese Bereiche somit nicht fur die Nestanlage geeignet sind. Ein erhdhtes Risiko von Ge-
legezerstorung, insbesondere im Vergleich mit dem Risiko bei Ackerbewirtschaftung, ist

damit nicht gegeben.

Auf den Schutzstreifen ist eine regionaltypische Saatgutmischung zur Entwicklung einer
hochwertigen Grunstruktur anzuséen. Die Schutzstreifen sind 1x jahrlich im Herbst (ab
September) zu méahen, das Mahdgut ist abzurdumen. Die Mahdhodhe sollte 10 cm nicht
unterschreiten. Alternativ ist eine Pflege durch extensive Beweidung mdéglich + diese darf
jedoch nur extensiv und wechselnd erfolgen, eine Standb eweidung ist nicht zielfuhrend
(Raab, 2015) .
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Abbildung 17: Lage der Feldlerchen -Schutzstreifen zwischen den Modulreihen im westlichen Teilge-
biet
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Abbildung 18: Lage der Feldlerchen -Schutzstreifen zwischen den Modulreihen im dstlichen Teilgebiet

6.4.2 Entwicklung von extensivem Grunland auf der P\+Flache

Neben geeigneten Nistplatzen sind ergiebige Nahrungsflachen es sentielle Habitatrequisiten
fur die Feldlerche. Um die Nahrungsverfligbarkeit fur die Brutpaare sicherzustellen, ist un-

ter und zwischen den Modultischen eine hochwertige Grinstruktur durch Aussaat einer
regionaltypischen Saatgutmischung anzulegen. Auch hier erfolgt die Pflege durch Mahd
oder Beweidung, wie in  Kapitel beschrieben. Die Ansaat soll nur innerhalb der Bau-
feldgrenzen erfolgen, um den z. T. schiitteren Charakter der Randbereiche als Nahrungs-
habitat fur randlich und knapp auRerhalb siedelnde Vogelarten wie z. B. die Heidelerche zu
erhalten.
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